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EINFUHRUNG UND AUFGABENSTELLUNG
Ausgangssituation und Zielsetzung

Mit der 20. Anderung ihres Fl&dchennutzungsplanes im Jahr 1998 stellte die Gemeinde
Kalletal &stlich Bentorf eine Konzentrationszone fur Windenergieanlagen (WEA) dar,
um die Moglichkeit der rdaumlichen Steuerung der Verteilung dieser Anlagen innerhalb
des Gemeindegebietes gemdaB § 35 Abs. 3 S. 3 BauGB zu nutzen. Bislang werden dort
vier WEA betrieben.

Nunmehr beabsichtigt die Gemeinde Kalletal die Steuerung der kunftigen Nutzung
der Windenergie im Gemeindegebiet neu zu ordnen, um eine den heutigen Tenden-
zen der Windenergienutzung und der aktuell beabsichtigten stddtebaulichen Ent-
wicklung entsprechende r&dumliche Steuerung der Windenergieanlagen zu erreichen.
Dabei wird auch weiterhin der Ansatz verfolgt, mit den Mitteln der Bauleitplanung
eine radumliche Steuerung der Verteilung der Anlagen innerhalb des Gemeindegebie-
tes vorzunehmen.

Hierzu hat die Gemeinde unter Beteiligung der WWK Partnerschaft fur Umweltplanung
ein Standortkonzept fir Windenergieanlagen als Grundlage fur die vorgesehene FNP-
Anderung zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA erarbeitet. Nachdem zu-
n&chst mit Datum vom 05.04.2011 eine Untersuchung zur Ausweisung von Konzentra-
tionszonen fUr Windenergieanlagen in Kalletal abgeschlossen wurde, wurde nach
dem Erscheinen des neuen Windenergieerlasses Nordrhein-Westfalen! eine aktuali-
sierte Form mit Datum vom 30.04.2012 abgeschlossen.

Die Gemeinde Kalletal lieB im Anschluss daran zwei Flidchen, die sie fUr die Darstellung
als WEA-Konzentrationszonen im FNP vorsah, auf vorhandene Vogel- und Fleder-
mausvorkommen untersuchen und artenschutzrechtlich bewerten. Mit Datum vom
14.10.2013 wurde das ,,Faunistische Gutachten zur Ableitung von Konzentrationszonen
fUr Windenergieanlagen in Kalletal” vorgelegt.

Zu den Grundlagen der Erarbeitung der og. Gutachtenfassungen zahlte u. a. die
Rechtsprechung der Verwaltungsgerichtsbarkeit, die in der damaligen Fassung her-
angezogen wurde.

Nach Fertigstellung des Standortkonzeptes ergangene Rechtsprechung weicht je-
doch deutlich von den zuvor von den Gerichten formulierten Anforderungen an die
methodische Vorgehensweise ab. Wdhrend vormals anerkannt wurde, dass der Pla-
nungstréger im ,ersten Schritt seiner Untersuchung auch zunéchst relativ groBe Puffer-
zonen um bestimmte Nutzungen herum zugrunde" legte (Urteil des BVerwG vom
24.01.2008, Az. 4 CN 2.07), so ist auf Grund der neueren Rechtsprechung (z. B. Urteil
des OVG Munster vom 01.07.2013, Az. 2 D 46/12) eine Reihenfolge zwingend vorge-
geben, nach der im ersten Schritt nur ,,harte Tabuzonen" zur Anwendung kommen
durfen. Pufferzonen um verschiedene FlGdchen gehdéren demnach jedoch zu den
»weichen Tabuzonen, die erst im zweiten Schritt der Vorgehensweise herangezogen

wErlass fUr die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen und Hinweise fUr die Zielset-
zung und Anwendung (Windenergie-Erlass)." Gem. RdErl. des Ministeriums fUr Klimaschutz, Umwelt,
Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen (Az. VIII2 — Winder-
lass), des Ministeriums fUr Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr des Landes Nordrhein-
Westfalen (Az. X A1 - 901.3/202) und der Staatskanzlei des Landes Nordrhein-Westfalen (Az. 1l B 4 —
30.55.03.01) vom 11.07.2011
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werden dUrfen.

Weitere Abwdagungskriterien, die als Einzelfallaspekte zum Tragen kommen sollen, sind
im dritten Schritt des Konzeptes heranzuziehen, und schlieBlich ist im vierten Schritt zu
prufen, ob mit den zur Ausweisung vorgesehenen Fldchen der Windenergie im be-
frachteten Kommunalgebiet in substantieller Weise Raum gelassen wird.

Vor dem Hintergrund dieser Entwicklung ergibt sich fir die Gemeinde Kalletal die
Notwendigkeit, das fir die geplante FNP-Anderung zur Darstellung aktueller WEA-Kon-
zentrationszonen bendtigte gesamirdumliche Konzept auf den Stand dieser aktuellen
Rechtsprechung anpassen zu muassen.

Untersuchungsinhalte und Vorgehensweise der Untersuchung

Das vorgelegte Standortkonzept hat das Ziel, bezogen auf die aktuell angebotenen
AnlagengréBen der 2-3 MW-Klasse unter BerUcksichtigung der inzwischen gesammel-
ten Erkenntnisse zu mdglichen umweltrelevanten Wirkungen von WEA sowie hinsichi-
lich Fldchennutzung, Planungsvorgaben, Funktionen und Wertigkeiten im AuBenbe-
reich von Kalletal Aussagen zur sinnvollen rdumlichen Steuerung der nach
§ 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB privilegierten WEA zu freffen. Die baurechtliche Zul&ssigkeit
von Windenergieanlagen, die vorwiegend der Eigenversorgung privilegierter landwirt-
schaftlicher Betriebe dienen (Anlagen gemdB § 35 Abs. 1 Nr. 1 BauGB), wird durch
ausgewiesene Vorrangfldchen dagegen nicht eingeschrénki.

Das Standortkonzept umfasst eine vollstGndige Untersuchung des Gemeindegebietes,
um fUr den gesamten AuBenbereich von Kalletal das Potenzial fUr die Entwicklung
kUnftiger Windparks erkennen zu lassen. Die Untersuchung bedient sich eines Kriterien-
kataloges, dessen Zusammensetzung sich auf der Grundlage

e rechtlicher Vorgaben: Gesetze, Verordnungen, Richtlinien sowie die in den vergan-
genen Jahren ergangene Rechtsprechung der Verwaltungsgerichtsbarkeit (Ver-
walfungsgerichte, Oberverwaltungsgerichte bzw. Verwaltungsgerichtshéfe, Bun-
desverwaltungsgericht)

o fachlicher Grinde: technische Charakteristika und umwelirelevante Wirkungen
von WEA

e von Funkfionen und Wertigkeiten im Gemeindegebiet Kalletal: rdumliche Vertei-
lung von vorhandenen und geplanten Raumnutzungen sowie Schutzgebieten

begrindet.

Wahrend als Hintergrundinformation fUr die fachlichen Aspekte in Anhang 1 Grundlo-
gen der Windenergienutzung mit AusfGhrungen zu technischen Charakteristika von
Windenergieanlagen und umweltrelevanten Wirkungen von WEA beschrieben wer-
den, enthdlt Kap. 2 eine zusammenfassende Kurzcharakterisierung des betrachteten
Gemeindegebietes beziglich der naturrdumlichen Ausprdgung (Morphologie, Wald-
flachen, Gewdsser, Schutzgebiete), der Raumnutzung (Siedlung, Freizeit / Erholung,
Land- und Forstwirtschaft, Verkehrswege, Ver- und Entsorgung) und des Orts- / Land-
schaftsbildes einschlieBlich gegebener Vorbelastungen (z. B. Windenergieanlagen,
Elektrofreileitungen).

Kap. 3 beschreibt die Festlegung des Kriterienkataloges mit der og. von der aktuellen
Rechtsprechung vorgegebenen Untergliederung in harte und weiche Tabuzonen so-
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wie Einzelfallkriterien.

Kap. 4 umfasst die Anwendung des Kriterienkataloges zur Ableitung und Auswahl
moglicher WEA-Konzentrationszonen anhand der festgelegten Kriterien sowie die
ebenfalls von der aktuellen Rechtsprechung geforderte Bewertung der substanziellen
Chance fUr die Windenergienutzung im Gemeindegebiet Kalletal mit den zur Darstel-
lung im FNP vorgeschlagenen Konzentrationszonen.
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KURZCHARAKTERISIERUNG DES UNTERSUCHUNGSGEBIETES

Nach der naturraumlichen Gliederung Deutschlands liegt die Gemeinde Kalletal
Uberwiegend in der Haupteinheit ,Lipper Bergland”; lediglich das Wesertal gehort in
die Haupteinheit ,Rintein-Hamelner Weserland" (MEISEL 1959).

Der SUdwesten Kalletals zahlt zur Untereinheit ,Taller Bergland®, das stark gegliedert,
fief zertalt und durch einen raschen Wechsel von runden Kuppen, Mulden, Becken
und Tdlern (mit Hohenunterschieden zwischen Berg und Tal von 100-120 m) gekenn-
zeichnet ist (170-330 m NN). Infolge der oft steilen Geldndeformen ist das Gebiet noch
recht waldreich, doch finden sich auf den runden Kuppen auch Ackerfléchen und
Trockenrasen. Die Siedlungen entwickelten sich entweder als StraBen- oder Reihen-
doérfer in den schmalen Tdlern (z. B. Bavenhausen) oder als kleine Haufen- oder
Wegedodrfer in den etwas weiteren Becken und Mulden.

Das im zentralen Bereich Kalletals liegende ,,Hohenhausener Bergland* ist ein eben-
falls stark zertaltes kuppen- und higelreiches offenes Bergland (60-330 m NN). Das
vorwiegend landwirtschaftlich genutzte offene Land weist mit zahlreichen Hecken
und den kleinen, an den Steilhdngen der Taler entlangziehenden Waldfl&chen einen
Uberwiegend parkartigen Charakter auf und hat nur auf seinen zentralen Héhen
(nordostlich Hohenhausens) ausgedehnte Waldungen (Kalkbuchenwdalder, Eichen-
Hainbuchenwdlder). Die Siedlungen liegen als Haufen- und Weged®érfer in Talern und
Becken (z.B. LUdenhausen, Hohenhausen, Heidelbeck, Tevenhausen, Langenholz-
hausen), Einzelhofe sind selten.

Entlang der 6stlichen Gemeindegrenze Kalletals (bis 299 m NN) und zwischen Lan-
genholzhausen und Varenholz nach Westen abknickend (120-180 m NN) erstrecken
sich die ,Heidelbecker Hhen" mit zundchst sanftem Ubergang vom Hohenhausener
Bergland und dann steilem Anstieg als langgezogener, fast ausschlieBlich bewaldeter
H&henzug. Seine natUrlichen Buchen-Traubeneichenwdlder, Eichen-Hainbuchenwdl-
der sowie einzelnen Buchenwdlder sind heute z. T. durch Nadelforste ersetzt. Siedlun-
gen fehlen hier.

Nach Norden anschlieBend verlaufen die ,Krankenhagener Kuppen* als unruhig be-
wegtes HUgellond aus Endmordnenbildungen und Grundmordne (80-120 m NN).
Wdahrend die Kuppen und RUcken der Endmordéne z. T. Buchen-Traubeneichenwdalder
und Nadelforsten oder Heide fragen, sind die Mulden fast ausschlieBlich ackerbaulich
genutzt und nur noch selten bewaldet. Das Gebiet ist nur schwach besiedelt; Haupt-
siedlungslinie ist der Wesertalrand (Stemmen und Varenholz als urspringliche Haufen-
doérfer an einer alten DurchgangsstraBe).

Der im Wesertal (ca. 50 m NN) gelegene Norden der Gemeinde gehdért Uberwiegend
zur naturrumlichen Untereinheit ,Rintelner Talweitung®, in der die Weser in einer brei-
ten Talaue in vielen Windungen hin und her pendelt. Sande und Schotter begleiten
den Flusslauf und werden noérdlich von Varenholz gewonnen. AuBerhalb der Kies- und
Sandgruben dominiert hier heute die Ackernutzung.

Das Gemeindegebiet von Kalletal weist damit insgesamt ein Relief mit Hohen zwi-
schen ca. 50-330 m NN auf.

Geschlossene Siedlungen bilden die Ortslagen von Erder, Varenholz, Stemmen, Kall-
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dorf, Bentorf, Langenholzhausen, Harkemissen, Westorf, Hohenhausen, Tevenhausen,
Heidelbeck, Talle, Brosen, Bavenhausen und Lidenhausen, in ihnen finden sich neben
Wohngebieten auch verschiedene Versorgungseinrichtungen und Sport- und Freizeit-
anlagen. Gewerbefldchen gibt es lediglich in Erder, Kalldorf, Langenholzhausen, Ho-
henhausen / Echternhagen und LUudenhausen. Steinegge, Asendorf und Herbrechts-
dorf bilden kleinere Siedlungen; zwischen diesen Ortschaften liegen verschiedene Ein-
zelbebauungen im AuBenbereich Kalletals.

Die genannten Ortschaften sind untereinander und mit den benachbarten Kommu-
nen durch ein gut ausgebautes StraBennetz verbunden (L 781, L 861, L 957, L 961, L 962
und L 967, K12, K17, K37, K38, K39, K40, K 41, K 42). Daneben fUhren mit den Bun-
desstraBen B 238 und B 514 auch zwei Uberregional bedeutende StraBe durch das
Gemeindegebiet.

Die auBerhalb der Siedlungen gelegene Landschaft ist, wie oben bereits beschrieben,
durch landwirtschaftliche Nutzflachen und teilweise umfangreichere, zusammenhdn-
gende, aber auch viele kleinere Waldflachen gepragt.

An FlieBgewdssern durchziehen zahlreiche gréBere und kleinere FlUsse und Bdche das
Gebiet (Weser, Kalle, Bavenhauser Bach, Bentorfer Bach, Broserbach, Eichholzer
Bach, Eselsbach, Hegerbeke, Heipker Bach, Herrengraben, Kallbach, Krebsbach, Nie-
derluher Bach, Osterkalle, Pferdebruch Bach, Rentorfer Bach, Taller Bach, Westerkalle,
Westorfer Bach, Wiebesieksbach u. a.). Als Stillgewdasser sind v. a. verschiedene Ab-
grabungsgewadsser vornanden. Weiterhin gibt es ein Netz von Grdben sowie mehrere
Kleingewdsser.

Innerhalb des Gemeindegebietes liegen mehrere fUr den Naturhaushalt bedeutende
Fldchen, die als Naturschutzgebiete ausgewiesen sind (NSG ,,Aberg / Herrengraben®,
NSG ,Weinberg”, NSG ,Abgrabung Stemmen*, NSG ,,Rotenberg / B&renkopf / Hao-
bichtsberg / Wihupsberg", NSG ,,Rafelder Berg", NSG ,, Teimer” und NSG ,,Quellbereich
der Osterkalle"; unter diesen ist das NSG ,,Rotenberg / Bdrenkopf / Habichtsberg / Wi-
hupsberg" auch FFH-Gebiet.

Die im Regionalplan fur den Regierungsbezirk Detmold - Teilabschnitt Oberbereich
Bielefeld in Kalletal dargestellten Bereiche fUr den Schutz der Natur gehen r&umlich
z.T. Uber die vorgenannten NSG hinaus und umfassen auBerdem Areale des Wiebe-
sieks / Wiebesieksbachs, der Westerkalle sowie des Bentorfer Baches / Krebsbaches.

DarUber hinaus sind groBe Teile des Gemeindegebietes als Landschaftsschutzgebiet
ausgewiesen, wodurch dem Gewicht der beschriebenen Landschaft fir den Natur-
haushalt, aber auch ihrer besonderen Bedeutung fUr die Freizeitnutzung Rechnung
getragen wird.

Die oben beschriebene sehr kuppen- und higelreiche Landschaft mit inren Hang-
und Tallagen, oft naturnahen Waldern und inren Bachlaufen 1dsst sich als reizvoll und
abwechslungsreich charakterisieren und bietet mit ihrer Vielfaltigkeit Tourismus und
Naherholung eine wichtige Grundlage v. a. fur die landschaftsbezogene, ,stille* Er-
holung durch Spaziergdnge, Wanderungen und Radtouren. HierfUr stehen im Ge-
meindegebiet verschiedene gekennzeichnete Rad- und Rundwanderwege zur Ver-
figung; darUber hinaus kann eine Vielzahl von Wirtschaftswegen mitbenutzt werden.
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Vorbelastungen dieser Landschaft, die von den Einwohnern und den Erholungssu-
chenden wahrgenommen werden, sind die optischen und akustischen Wirkungen
vielbefahrener StraBen, verschiedene Hochspannungsfreileitungen und die &stlich
Bentorf sowie in benachbarten Gemeindegebieten vorhandenen Windenergieanlo-
gen.

Als Zeugnisse des kulturellen Erbes k&nnen schlieBlich verschiedene Bau- und Boden-
denkmdler angefihrt werden, die ebenfalls Uber das Gemeindegebiet verteilt sind.
Oftmals handelt es sich bei den Baudenkmalen um Wirtschafts- oder Wohngebdude
sowie u. a. Kirchen und MuUhlen, wahrend als Bodendenkmale in erster Linie GrabhU-
gel und daneben ein Urnenfriedhof, zwei HohlwegbUndel, eine Hausstelle und eine
Wehranlage zu nennen sind.
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FESTLEGUNG DES KRITERIENKATALOGES

Die Gemeinde Kalletal ist sich der Bedeutung des Beitrages der Windenergienutzung
an der regenerativen Energieerzeugung und damit der fUr Deutschland angestrebten
Energiewende bewusst. Sie strebt an, den Anteil der regenerativen Energieerzeugung
auf ihrem Gemeindegebiet am Stromverbrauch in Kalletal von derzeit rund 26 %?
deutlich zu erhéhen.

Im Interesse einer geordneten stddtebaulichen Entwicklung mdchte die Gemeinde
Kalletal aber auch die Moglichkeit des § 35 Abs. 3 S. 3 BauGB nutzen, die im AuBen-
bereich grundsatzlich privilegierten Windenergieanlagen in ihrer kinftigen rdumlichen
Verteilung Uber das Gemeindegebiet durch Darstellungen im Fi&chennutzungsplan zu
steuern.

WEA der modernen GréBenordnungen sollen zum Schutz des AuBenbereiches mit sei-
nen vielfaltigen Funktionen (Wohnumfeld und Erholungsraum der eigenen Anwohner
und der erholungsuchenden Gdaste der Gemeinde, Naturhaushalt u. a.) nicht mit
zahlreichen Einzelanlagen Uber das Gemeindegebiet verteilt, sondern rGdumlich ge-
bUndelt, konzentriert (,Konzentrationszonen") angeordnet werden. Gemeindeberei-
chen, die damit eine besondere Bedeutung fUr diese Art der Energiegewinnung auf-
weisen werden, sollen bewusst Areale entgegen gehalten werden, die von derartigen
Anlagen freigehalten sind. Bedingt durch die heutigen AnlagengréBen werden aller-
dings auch in diesen Arealen immer wieder Blickbeziehungen auf benachbarte WEA
bestehen, zumal auch in den Nachbarkommunen Windparks vorhanden sind und
weitere entwickelt werden. Umso wichtiger ist der Gemeinde Kalletal eine bewusste
Lenkung der kUnftigen Entwicklung der Windenergienutzung im Gemeindegebiet.

In Verbindung mit dem vorgenannten Ziel strebt die Gemeinde Kalletal auch an, dass
mit den zu erwartenden WEA eine mdglichst hohe Stromproduktion verbunden sein
wird. Dies einerseits damit die kinftigen WEA einen entsprechend hohen Beitrag an
der ortlichen Energieerzeugung beisteuern kbnnen, andererseits aber auch im Inte-
resse einer hohen Wertschépfung durch hohe Ertradge auf dem Gemeindegebiet.

Soweit mit den im AuBenbereich schon vorhandenen Nutzungen und Wertigkeiten
bzw. anderen bestehenden Planungen vereinbar, sollen daher mdglichst windhoffige
Standorte gewdhlt und auf diesen moglichst effektive und damit i. d. R. mdglichst
groBe WEA (hinsichtlich Nabenhdhe, Rotordurchmesser, Nennleistung) errichtet und
betrieben werden kénnen.

Bei der Eingrenzung und Bewertung von fur die Darstellung als Konzentrationszone im
FNP geeigneten Potenzialfldchen verfolgt die Gemeinde Kalletal auch das Ziel, FI&-
chen mit moglichst groBer Planungssicherheit fir die Investoren (i. S. der Wahl von
Aufstellungsmustern geeigneter WEA innerhalb von Windparks und der Genehmi-
gungsfahigkeit der Anlagen) zu finden.

Mit den vorstehend beschriebenen Zielsetzungen und entsprechend den Anforde-
rungen der aktuellen Rechtsprechung unterscheidet das Standortkonzept fur Wind-
energieanlagen in seinem Kriterienkatalog die nachfolgend definierten Kriterien:

2 nach Energieatlas Lippe - Ausgabe 3 (hrsg. v. Kreis Lippe 2013)
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¢ Harte Tabuzonen sind Gebiete, die auf unabsehbare Zeit aus rechtlichen oder tat-
séchlichen Grinden fUr die Windenergienutzung nicht infrage kommen; sie sind
der kommunalen Abwd&gung entzogen, denn auf ihnen besteht kein Bewertungs-
spielraum fUr die Gemeinde, die Nichteignung dieser Fldchen fUr WEA steht fest. Sie
werden im ersten Schritt der Untersuchung angewendet.

o Weiche Tabuzonen sind Gebiete, die nach dem planerischen Willen der Gemeinde
und damit im Ergebnis eines Abwdagungsvorganges von der Windenergienutzung
von vornherein ausgeschlossen werden sollen; es sind einheitliche Kriterien, fUr de-
ren Anwendung eine Rechifertigung erforderlich ist, die z. B. aus Vorsorgegrinden
von WEA frei bleiben sollen, die aber ggf. wieder in die Betrachtung eingestellt
werden mussen, falls es der Gemeinde mit der von ihr vorgesehenen Methodik
nicht gelingt, der Windenergienutzung im Gemeindegebiet in substanzieller Weise
Raum zu geben, sie sind daher ,disponibel®. Sie werden im zweiten Schritt der Un-
tersuchung angewendet.

o Einzelfallkriterien sind ebenfalls Abwdagungskriterien, die jedoch nicht einheitlich,
sondern ortsbezogen individuell zur Anwendung kommen, dabei sind die 6ffentli-
chen Belange, die gegen die Ausweisung eines Landschaftsraums als WEA-Kon-
zentrationszone sprechen, mit dem Anliegen abzuwdgen, der Windenergienutzung
eine der Privilegierung gerechte Chance zu geben. Sie werden im dritten Schritt
der Untersuchung angewendet.

Im Folgenden wird der Kriterienkatalog des Standortkonzeptes vorgestellt, dabei er-
folgt eine thematische Gliederung nach ,,Prifkomplexen*, um die groBe Anzahl der
Kriterien sinnvoll zu gliedern.

Harte Tabuzonen in Kalletal

Prifkomplex Naturhaushalt

Nach § 33 Abs. 1 BNatSchG sind alle Verdnderungen und Stérungen, die zu einer
erheblichen Beeintrichtigung eines Natura 2000-Gebiets in seinen fUr die Erhal-
tungsziele oder den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen fUhren kénnen, un-
zuldssig. Angesichts der konkreten Ausprédgung und der Erhaltungsziele des in Kalletal
gelegenen FFH-Gebietes DE-3819-301 (Rotenberg, Barenkopf, Habichtsberg und Wi-
hupsberg, vgl. Tab. 2 in Kap. 4.1.1) sind Errichtung und Betrieb von WEA innerhalb sei-
ner Fldche mit den Erhaltungszielen unvereinbar und geeignet, das Gebiet erheblich
zu beeintrdchtigen. Das genannte FFH-Gebiet muss daher als harte Tabuzone ange-
sehen werden.

Die vom Land Nordrhein-Westfalen als FFH-Gebiete gemeldeten Gebiete sind in der
zeichnerischen Darstellung des Regionalplanes fir den Regierungsbezirk Detmold —
Teilabschnitt Oberbereich Bielefeld als Bereiche fur den Schutz der Natur regionalpla-
nerisch gesichert worden (vgl. Kap. B.Il.2.1 des Regionalplanes, S. 47).

In seinem sachlichen Teilabschnitt — Nutzung der Windenergie — zahlt der GEP Regie-
rungsbezirk Detmold Ostwestfalen-Lippe unter Ziel 5 Bereiche fur den Schutz der Natur
zu den Arealen, fUr die eine Ausweisung von Fldchen fUr die Nutzung der Windenergie
nicht in Frage kommt.

Da gem. § 1 Abs. 4 BauGB die Bauleitplé&ne den Zielen der Raumordnung anzupassen
sind, muss das FFH-Gebiet — wie alle anderen BSN-FlGchen des Regionalplanes — auch
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aus diesem Grund als harte Tabuzone gelten.

GemdaB § 23 Abs. 2 BNatSchG sind alle Handlungen, die zu einer Zerstérung, Beschd-
digung oder Verdnderung eines Naturschutzgebiets oder seiner Bestandteile oder zu
einer nachhaltigen Stérung fUhren kdnnen, nach MaBgabe ndherer Bestimmungen
verboten. Ndhere Bestimmungen finden sich in den LP Kalletal und Lippe. denen zu-
folge in den NSG u. a. das Errichten baulicher Anlagen oder das Anlegen von Leitun-
gen verboten sind.

Die in Kalletal gelegenen NSG sind daher als harte Tabuzonen zu bewerten.

Nach Ziel B.II1.3.21 des Landesentwicklungsplanes Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) sind
Waldgebiete so zu erhalten, zu pflegen und zu entwickeln, dass der Wald seine Nutz-,
Schutz- und Erholungsfunktionen nachhaltig erfillen kann. Waldgebiete durfen nur fir
andere Nutzungen in Anspruch genommen werden, wenn die angestrebten Nutzun-
gen nicht auBerhalb des Waldes realisierbar sind und der Eingriff in den Wald auf das
unbedingt erforderliche MaB beschrénkt wird.

Nach dem ,Erlass fUr die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen ...
(Nr. 3.2.4.2 und Nr. 8.2.1.4) kommen WEA ,nach MaBgabe des Zieles B.II1.3.2 des LEP
NRW in Befracht. Bei Einhaltung der dort genannten Bedingungen eignen sich fir eine
Ausweisung von Gebieten fUr die Windenergienutzung beispielsweise Kahlfldchen im
Wald aufgrund von Schadensereignissen; eine Ausweisung kommft nicht in Betfracht,
wenn es sich um besonders wertvolle Waldgebiete (insbesondere standortgerechte
Laubwalder, Prozessschutzfldchen) handelt."3

Der Regionalplan Regierungsbezirk Detmold, Teilabschnitt Oberbereich Bielefeld for-
muliert im Kap. B.Il.3 Wald u. a. folgende Ziele (S. 54):

o Ziel 1. ,,Die Waldfladchen in der Kulturlandschaft des Planungsgebietes sind in ihren
Funktionen als Bestandteil des Naturhaushaltes, als Erholungsraum fUr die Men-
schen und als Teil der regionalen Wirtschaft, zu sichern. Den groBriumig zusam-
menh&ngenden Waldern der Héhenzige des Wiehengebirges und Weserberglan-
des und des Teutoburger Waldes sowie des Nordlippischen Berglandes kommt eine
Uberregionale Bedeutung zu."

e Ziel 2: ,Prioritdr in den waldarmen Bereichen der Kreise Minden-LUbbecke, Herford,
Gutersloh und Lippe ist eine Vermehrung der Waldfldchen anzustreben. Es sollen
Waldstrukturen innerhalb von Korridoren zwischen den bestehenden groBflachigen
Waldbereichen geschaffen werden (Waldverbundsysteme).*

o Ziel 6. ,,Der Schutz des Waldes vor Inanspruchnahme kann in der regionalplaneri-
schen Abwagung nur von Vorhaben Uberwunden werden, deren Bedarf nachge-
wiesen ist und die nicht an anderer Stelle auBerhalb des Waldes, die unter Abwa-
gung dller relevanten Gesichtspunkte geeignet ist, realisierbar sind. Der Verlust an
Waldfunktionen ist durch funktionsbezogene Ersatzaufforstungen zu kompensie-
ren.”

3 Prozessschutzfléchen sind Fidchen, in denen sich die Natur von menschlichen Eingriffen ungestort
entwickeln soll (z. B. Naturwaldzellen)
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e Ziel 7: ,Eine Zerschneidung und Abfrennung von Teilfléchen vorhandener Waldfla-
chen ist zur Sicherung der vielfdltigen Funktionen der Waldfl&chen zu vermeiden.”

In seinem sachlichen Teilabschnitt — Nutzung der Windenergie — definiert der GEP Re-
gierungsbezirk Detmold Ostwestfalen-Lippe unter Ziel 5 Waldbereiche als Areale, die
fUr die Ausweisung von Fl&chen fUr die Nutzung der Windenergie nicht in Betracht
kommen.

In Kalletal gibt es 33,2 km? (29,5 %) Waldfldchen und 68,2 km? (60,7 %) landwirtschaftli-
che Nutzflache (Begrindung und Umweltbericht zum FNP, S. 116). Einerseits im Hin-
blick darauf, dass sich im AuBenbereich der Gemeinde somit voraussichtlich Agrar-
bereiche finden, auf denen WEA errichtet werden k&nnen und daher die og. Voraus-
setzungen laut LEP und Regionalplan nicht gegeben sind und andererseits mit Blick
darauf, dass nach § 1 Abs. 4 BauGB die Ziele der Raumordnung von der Bauleitpla-
nung der Gemeinde Kalletal zu beachten und nicht Gegenstand der Abwdgung
nach § 1 Abs. 7 BauGB sind (auch der Leitfaden ,,Rahmenbedingungen fir Wind-
energieanlagen auf Waldfldchen in Nordrhein-Westfalen* des MKULNV# weist auf
S. 19 auf diese Rechtslage hin), mUssen die Waldflachen als harte Tabuzonen gelten.

Auch die im mit Datum vom 25.06.2013 vorgelegten Entwurf des Landesentwicklungs-
planes NRW in Ziel 7.3.3 (S.86) aufgenommene Formulierung ,,Die Errichtung von
Windenergieanlagen auf forstwirtschaftlichen Waldfldchen ist moglich, sofern wesent-
liche Funktionen des Waldes nicht erheblich beeintrchtigt werden." fUhrt derzeit zu
keiner anderen M&glichkeit. Zundchst ist festzuhalten, dass es hier nur um die Formu-
lierung in einem Entwurf geht, von der noch ungewiss ist, ob sie auch im kinftigen LEP
enthalten sein wird. DarUber hinaus musste aber auch die og. Zielformulierung des
Regionalplanes gedndert werden, bevor die Einstufung als harte Tabuzone gedndert
werden kdnnte. Jedoch stellt die vorgenannte Erlaubnis zur Nutzung des Waldes im
LEP-Entwurf auch bei einer Aufnahme in den kiUnftigen LEP keine Verpflichtung zur
Nutzung des Waldes dar; die Regionalplanung darf den Wald weiterhin fir die Wind-
energie sperren, wenn sie die vom LEP geforderten Fl&chenvorgaben® auch mit FIG-
chen auBerhalb des Waldes erfullen kann.

Nach § 28 (2) BNatSchG sind die Beseitigung eines Naturdenkmals sowie alle Hand-
lungen, die zu einer Zerstérung, Beschadigung oder Ver@nderung des Nafurdenkmails
fOhren kdnnen, verboten. Die in Kalletal vorhandenen Naturdenkmale sind daher als
harte Tabuzonen einzustufen.

DarUber hinaus ist im Regionalplan fir den Regierungsbezirk Detmold — Teilabschnitt
Oberbereich Bielefeld in Kap. B.Il.2.2 als Ziel 6 formuliert (S. 51): ,Naturdenkmale, die
wegen ihrer Schénheit, Eigenart oder aus naturgeschichtlichen bzw. landeskundli-
chen Grinden geschitzt sind, sind als seltene Einzelschdpfungen der Natur in der Kul-
turlandschaft zu erhalten. Nachteilige Wirkungen und nachhaltige SchadeinflUsse auf

4 Ministerium fUr Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des Landes
Nordrhein-Westfalen

5 Nach dem Entwurf des Landesentwicklungsplanes NRW (S. 130) sollen im Regierungsbezirk Detmold
10.500 ha Vorranggebiete fUr die Windenergienutzung dargestellt werden.

10



ek

die Objekte und inren Umgebungsbereich sind zu vermeiden.*

Da gem. § 1 Abs. 4 BauGB die Bauleitplé&ne den Zielen der Raumordnung anzupassen
sind, mUssen Naturdenkmale auch aus diesem Grund als harte Tabuzone gelten.

SchlieBlich sind auch die in Kalletal vorhandenen FlieBgewdsser und Stillgewdsser in
Kalletal als harte Tabuzonen einzustufen; sie sind physisch und damit tatsGchlich nicht
als WEA-Standorte geeignet.

Prifkomplex Bebauung

Harte Tabuzonen im Prifkomplex Bebauung sind zundchst die im FNP Kalletal darge-
stellten Wohnbauflachen (Kleinsiedlungsgebiet, Reines Wohngebiet, Allgemeines
Wohngebiet, Besonderes Wohngebiet), gemischten Bauflachen (Dorfgebiet, Misch-
gebiet, Kerngebiet), gewerblichen Bauflachen (Gewerbegebiet, Industriegebiet), der
im Zusammenhang bebaute Oristeil (Satzung nach § 34 Abs. 4 BauGB) in Asendorf,
Flachen fur den Gemeinbedarf nach FNP mit Schule, Kindergarten, -tagesstatte, kirch-
lichen Einrichtungen (Kirche, Gemeindehaus) und die sonstigen Fldchen fir den Ge-
meinbedarf nach FNP (Feuerwehr, Sport- / Spielanlagen u. a.); diese Areale stehen
der Nutzung durch eine WEA-Konzentrationszone aufgrund ihrer planungsrechtlichen
Festsetzung einer konkurrierenden Nutzung / Funktion entgegen.

Auch die im Regionalplan dargestellten Allgemeinen Siedlungsbereiche und Ge-
werbe- und Industrieansiedlungsbereiche mussen als harte Tabuzonen gelten, da
gem. § 1 Abs. 4 BauGB die Bauleitpldne den Zielen der Raumordnung anzupassen
sind. In seinem sachlichen Teilabschnitt — Nutzung der Windenergie — zahlt der GEP
Regierungsbezirk Detmold Ostwestfalen-Lippe unter Ziel 5 Darstellungen der Allgemei-
nen Siedlungsbereiche zu den Arealen, fUr die eine Ausweisung von FlGchen fur die
Nutzung der Windenergie nicht in Frage kommt.

Iwar werden im Ziel 2 dieses GEP Bereiche fUr gewerbliche- und industrielle Nutzun-
gen als ,fur die Ausweisung von Fldchen fUr die Nutzung der Windenergie besonders
geeignet" bezeichnet, doch werden im Regionalplan fir den Regierungsbezirk Det-
mold - Teilabschnitt Oberbereich Bielefeld in Kap. B.l.5 Gewerbe- und Industriean-
siedlungsbereiche u. a. folgende Ziele festgelegt:

o Ziel 1. ,,Die gewerblich/industrielle Entwicklung soll in den Bereichen fur gewerblich
und industrielle Nutzungen (GIB) erfolgen, insbesondere bei emittierenden Ge-
werbe- und Industriebetrieben sowie ihnen zuzuordnenden Anlagen. (...) Wohn-
siedlungsansédtze oder andere, die gewerblich/industrielle Entwicklung behin-
dernde Nutfzungen innerhalb oder in Randlage von GIB sollen nicht entwickelt
werden.*

o Ziel 2: ,,Der Wirtschaftsstandort Ostwestfalen-Lippe ist so zu entwickeln, dass das Ziel
neue Arbeitspldtze zu schaffen und vorhandene zu sichern, verwirklicht werden
kann. Hierzu sind in allen Teilrfbumen des Planungsgebietes die infrastrukturellen und
fldchenmdaBigen Voraussetzungen zu schaffen.

- Innerhalb des Planungsgebietes ist ein Netz von hochwertigen gewerb-
lich/industriellen Standorten vorzuhalten, das fur die Wirtschaft ein ausreichen-
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des Angebot an Fidchen und fUr alle Bevdlkerungsteile in zumutbarer Entfernung
zum Wohnort ein ausreichend differenziertes Angebot an Arbeitspldtzen ge-
wdahrleistet.

B

o Ziel 3: ,,Die dargestellten und mit erheblichen FlexibilitGtszuschldgen versehenen
Reservefl&ichen der GIB und die Reserven der im GEP nicht dargestellten gewerbli-
chen BauflGdchen der FNP stellen fUr die n&chsten 15 - 20 Jahre — soweit vorherseh-
bar — den planerischen Rahmen fUr die Neuansiedlung, die Erweiterung und die
Verlagerung von Gewerbe- und Industriebetrieben in der Bauleitplanung dar.*

FUr die Gemeinde Kalletal stellen die im Regionalplan dargestellten GIB damit im Plo-
nungszeitraum dieses Planes rGumlich die einzigen Moglichkeiten dar, auf der lokalen
Ebene gewerbliche Baugebiete zu sichern und weitere zu entwickeln. In ihnen errich-
tfete WEA mUssen mit Blick auf die physische Konkurrenz, aber auch die auftretenden
Schallimmissionen und Schattenwirkungen als die ,gewerblich/industrielle Entwick-
lung behindernde Nutzungen® angesehen werden. Schallimmissionen bei benach-
barten Wohngebduden, die auf den Betrieb von WEA zurGckzufUhren sind, mindern
die Schallkonfingente durch gewerbliche Anlagen bei den anzusiedelnden Befrieben
und vermeiden ggf. deren Entwicklung oder Neuansiedlung. Die GIB muUssen vor die-
sem Hintergrund als aus rechtlichen und tatsGchlichen Grinden ungeeignet fir die
Uberplanung durch Konzentrationszonen fUr die Windenergienutzung angesehen
werden.

Die verschiedenen im AuBenbereich der Gemeinde Kalletal gelegenen EinzelhGuser
und Splittersiedlungen sind als WEA-Standorte physisch und damit tatséchlich unge-
eignet; es handelt sich bei ihnen damit um harte Tabuzonen.

Prifkomplex Erholung

Nach § 5 Abs. 2 Nr. 5 BauGB hat die Gemeinde Kalletal in den einzelnen Gemeinde-
teilen verschiedene Grinflachen ausgewiesen, die als Friedhdfe, Sport- und Spielan-
lagen, Campingpldtze und zur Eingrinung genutzt werden. Diese FlGdchen sind auf-
grund der planungsrechilichen Festsetzung einer konkurrierenden Nutzung / Funktion
fUr Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen harte Tabuzonen und bleiben der
Bevdlkerung fur die vorgesehenen Nutzungen uneingeschrdankt erhalten.

Im Nordosten des Gemeindegebietes Kalletal wird durch den FNP das Freizeit- und Er-
holungszentrum Varenholz (,,Campingpark Kalletal”) mit den bestehenden und még-
lichen Erweiterungsfl&ichen als Sondergebiet mit der entsprechenden Zweckbestim-
mung dargestellt. Mit der Sondergebietsdarstellung sollen der Gebietscharakter und
die bisher angesiedelten Funktionen abgesichert werden (was z. B. bei einer Darstel-
lung als Fldche fUr die Landwirtschaft nicht gegeben wére — vgl. FNP-Begrindung,
S. 67). Im Weiler Rafeld stellt der FNP ein privates Kutschenmuseum samt Stellplatzan-
lage als Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,,Museum* dar. Die Darstellung er-
folgte, um einer ,schleichenden® Anderung der Nutzung oder einer nicht gewUnsch-
ten Erweiterung in zweckfremde Freizeitaongebote entgegenzuwirken (vgl. FNP-Be-
grindung, S. 52). Norddstlich von Ludenhausen stellt der FNP der Gemeinde Kalletal
ein Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,Feriendorf* dar. Die Darstellung dieses
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Sondergebietes im FNP erfolgte ausdricklich, um die aktuelle Nutzung des Gebietes
festzuschreiben und einer Entwicklung in anderer Richtung, z. B. eines Wohngebietes
entgegenzusteuern (vgl. FNP-Begrindung, S. 52). Die drei Sondergebiete sind auf-
grund der planungsrechtlichen Festsetzungen konkurrierender Nutzung / Funktion fGr
Konzentrationszonen fUr Windenergieanlagen harte Tabuzonen.

Prifkomplex Verkehr

Als harte Tabuzonen im Prifkomplex Verkehr mussen im Gemeindegebiet die vor-
handenen klassifizierten StraBen (Bundes-, Landes- und KreisstraBen) gelten, die als
WEA-Standorte physisch und damit tatséchlich ungeeignet sind. Darbber hinaus wer-
den auch die Trassenfuhrungen der geplanten StraBen (Planungen der Ortsumge-
hungen Hohenhausen und Langenholzhausen der B 238 sowie die Querspange der
L 861 zur Hohenhauser StraBe in Hohenhausen gemdB ihrer Darstellung im FNP) als
harte Tabuzonen bertcksichtigt.

In seinem sachlichen Teilabschnitt — Nutzung der Windenergie — zahlt der GEP Regie-
rungsbezirk Detmold Ostwestfalen-Lippe unter Ziel 5 Darstellungen der Verkehrsinfra-
struktur zu den Arealen, fUr die eine Ausweisung von Fl&dchen fUr die Nutzung der
Windenergie nicht in Frage kommt. BundesstraBen sind im Regionalplan dargestellt.
Da gem. § 1 Abs. 4 BauGB die Bauleitpl&ne den Zielen der Raumordnung anzupassen
sind, mUssen die BundesstraBen auch aus diesem Grund als harte Tabuzonen gelten.

Nach § 9 Abs. 1 FStrG durfen Hochbauten jeder Art I&dngs von Bundesstralen in einer
Entfernung von 20 m nicht errichtet werden; auch dieser Schutzabstand ist daher als
harte Tabuzone (aus rechtlichen Grinden ungeeignet) zu bericksichtigen.

Weitere Verkehrstrassen sind in Kalletal nicht zu bericksichtigen, da hier keine Bahn-
flachen gelegen sind. Zivile luftverkehrsrechtliche Hindernisse ergeben sich nach Aus-
sagen des Dez. 26 der Bezirksregierung MUnster im Gemeindegebiet Kalletal nicht.

Prufkomplex Ver- / Entsorgung

Als Flachen fur die Ver- und Entsorgung sind im FNP Kalletal Klar- und Pumpwerke
dargestellt; diese Areale stehen der Nutzung durch eine WEA-Konzentrationszone auf-
grund ihrer planungsrechtlichen Festsetzung einer konkurrierenden Nutzung / Funktion
als harte Tabuzonen entgegen.

Im Gemeindegebiet Kalletal liegen Schutzzonen verschiedener Wasserschutzgebiete
und des Heilguellenschutzgebietes Bad Oeynhausen — Bad Salzuflen. Die Einzelfall-
prufung zeigt fUr diese Schutzgebiete, dass nach inren ordnungsbehdrdlichen Verord-
nungen in den Schutzzonen | und Il das Errichten baulicher Anlagen verboten ist; in
der Zone lll ist hierfUr die Genehmigung der zust&ndigen Wasserbehdrde erforderlich.
Als Verbote in der jeweiligen Zone Il der WSG sind weiterhin z. B. aufgefUhrt: die Errich-
tung, die Wiederherstellung oder die wesentliche Verdnderung baulicher Anlagen im
Sinne der Landesbauordnung NW, das Einrichten von Baustellen, der Bau neuer oder
die wesentliche Verdnderung bestehender StraBen und Wege Uber den Rahmen der
Ublichen StraBenunterhaltung und ortlich begrenzter VerkehrssicherungsmaBnahmen
hinaus, Abgrabungen oder Bodeneingriffe jeder Art, durch die die belebte Boden-
zone verletzt oder die Deckschichten vermindert werden, das Reparieren, Warten
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oder Reinigen von Fahrzeugen und Maschinen, das DurchfUhren von Olwechsel; zu
Zone | heiBt es z. B., dass hier Handlungen verboten sind, soweit sie nicht dem ord-
nungsgemaBen Betrieb, der Wartung oder Unterhaltung der Wassergewinnungsanlo-
gen oder des Wasserwerks / der Heilquellen bzw. der Anlagen zur Nutzung der Heil-
quellen oder der behérdlichen Uberwachung der Wasserversorgung bzw. der Aus-
Ubung der Gewdsseraufsicht dienen; das Betreten der Zone | ist nur den Personen ge-
stattet, die im Interesse der 6ffentlichen Wasserversorgung / der Heilquellen handeln
oder mit behérdlichen Uberwachungsaufgaben betraut sind.

Von den genannten Verboten kdnnen — auch dies ist in den Verordnungen jeweils
geregelt —Befreiungen erteilt werden (in einigen Verordnungen gilt dies nicht fUr die
Verbote in der Zone |), falls andere Rechtsvorschriften dem nicht entgegenstehen und
wenn

1. Grinde des Wohls der Allgemeinheit die Abweichung erfordern oder

2. das Verbot zu einer offenbar nicht beabsichtigten Harte fGhrt und die Abweichung
mit den Belangen des Wohls der Allgemeinheit, insbesondere des Grundwasser-
schutzes im Sinne dieser Verordnung vereinbar ist.

Vor diesem Hintergrund muUssen die Schutzzonen | jedes Wasserschutzgebietes als
harte Tabuzonen gelten (zu den Schutzzonen Il vgl. Kap. 3.2.5, zu den Schutzzonen I
val. Kap. 3.3.5).

Das Gemeindegebiet Kalletal wird von mehreren Elektrofreileitungen der GréBenord-
nungen 30 kV, 110 kV und 220 kV gequert. Die Trassen dieser Leitungen sind fur die Er-
richtung von WEA physisch und damit tatsdchlich ungeeignet und damit harte
Tabuzonen.

Fernleitungen (z. B. Gas, Wasser) sind stets mit einem Bauschutzstreifen versehen, der
von baulichen Anlagen freizuhalten ist. Die jeweilige Breite des Schutzstreifens ist bei
der konkreten Standortplanung von WEA innerhalb von Konzentrationszonen mit dem
jeweiligen Betreiber abzustimmen. Als harte Tabuzone (fUr die Errichtung von WEA
physisch und damit tatséchlich ungeeignet) bericksichtigt die Gemeinde Kalletal die
Trassenverldufe der vorhandenen Gas- und Wasserfernleitungen im Gemeindegebiet.

Prifkomplex Landschafisbild / Kulturgiter

Innerhalb des Prifkomplexes Landschaftsbild / KulturgUter gibt es keine harten
Tabuzonen.

Weiche Tabuzonen in Kalletal

Prifkomplex Naturhaushalt

Mit Blick auf die konkreten Ausprédgungen des in Kalletal gelegenen FFH-Gebietes DE-
3819-301 (Rotenberg, Bdrenkopf, Habichtsberg und Wihupsberg) und des in Rinteln
benachbart gelegenen FFH-Gebietes Ostenuther Kiesteiche (3820-331):, vgl. Tab. 2 in
Kap. 4.1.1) sieht die Gemeinde Kalletal als Vorsorgeaspekt vor, beiden Gebieten ei-
nen pauschalen Schutzabstand als weiche Tabuzone zuzuordnen, die nach ihrem
planerischen Willen von WEA-Konzentrationszonen fUr jeweils mehrere WEA freigehal-
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tfen werden sollen.

Ebenso werden den im Gebiet der Gemeinde Kalletal und den unmittelbar benach-
bart liegenden Naturschutzgebieten zur BerUcksichtigung der Vertraglichkeit mit ihren
jeweiligen Erhaltungszielen als Vorsorgeaspekt pauschale Schutzabstdnde als weiche
Tabuzonen zugeordnet (vgl. Tab. 3, Tab. 4 in Kap. 4.1.1). Dies geschieht zum Schutz
der 6kologisch hochwertigen und gleichzeitig seltenené NSG, die nach dem planeri-
schen Willen der Gemeinde besonders geschutzt werden sollen.

Die Gemeinde Kalletal greift damit die Formulierung des aktuellen Windenergie-Erlas-
ses NRW auf (dort unter Kap. 8.1.4), wonach Schutzgebieten wie FFH-Gebieten oder
NSG Pufferzonen ,in Abhdngigkeit von den Erhaltungszielen und dem Schutzzweck
des Gebietes" zugeordnet werden; sofern die genannten Gebiete ,jinsbesondere
dem Schutz von Fledermausarten oder Europdischen Vogelarten dienen sowie bei
Europdischen Vogelschutzgebieten” soll die Pufferzone i. d. R. 300 m betragen; im Ein-
zelfall kann in Abh&ngigkeit von den Erhaltungszielen oder dem Schutzzweck des
Gebiets ein niedrigerer oder hdherer Abstandswert festgesetzt werden.

Entsprechendes gilt fUr die nur wenigen nach der Darstellung im Biotopkataster NRW
als naturschutzwirdig eingestuften Biotope in Kalletal, die in Tab. 5 des Gutachtens
(Kap. 4.1.1) benannt sind, die am gesamten Gemeindegebiet nur einen Anteil von
2,1 % aufweisen und die daher nach dem planerischen Willen der Gemeinde beson-
ders geschutzt werden sollen (einschlieBlich im Einzelfall zugeordneter pauschaler
Schutzabstdnde als weiche Tabuzonen betfrachtet).

Uber die in Kap. 3.1.1. begrindete Einstufung als harte Tabuzone hinaus stuft die Ge-
meinde Kalletal die in ihrem Gemeindegebiet gelegenen Waldflachen aus fachli-
chen Grinden auch als weiche Tabuzonen ein. Die vielfdltigen Funktionen der WAal-
der fUr Naturhaushalt, Klimaschutz, Landschaftsbild und Erholungsnutzung sollen im
Gemeindegebiet erhalten bleiben, solange es gelingt, auch auBerhalb Konzentrati-
onszonen fUr WEA darzustellen.

In durch § 30 BNatSchG bzw. § 62 LG gesetzlich geschitzten Biotopen sind MaBnah-
men verboten, die zu ihrer Zerstérung oder sonstigen erheblichen oder nachhaltigen
Beeintrchtigung fGhren ké&nnen. Von diesen Verboten kénnen jedoch Ausnahmen
zugelassen werden, wenn die Beeintréchtigungen ausgeglichen werden kdnnen
(§ 30 Abs.3 BNatSchG bzw. § 62 Abs.2 LG).

Die gesetzlich geschUtzten Biotope weisen in Kalletal nur einen Anteil von 0,6 % am
Gemeindegebiet auf und sollen nach dem planerischen Willen der Gemeinde daher
besonders geschitzt werden; sie werden deshalb als weiche Tabuzonen eingestuft.

Prifkomplex Bebauung

Den in Kap. 3.1.2 aufgezdhlten und als harte Tabuzonen eingestuften Wohnbebauun-
gen werden als weiche Tabuzonen pauschale Schutzabstédnde zugeordnet, die nach

¢ So weisen die in Kalletal gelegenen NSG am gesamten Gemeindegebiet nur einen Anteil von 2,6 %
auf.
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dem planerischen Willen der Gemeinde Kalletal von Ansiedlung und Betrieb von WEA
freigehalten werden sollen. Dies grundet auf Vorsorgeaspekten, die einerseits den
Schutz der Anwohner vor den umwelirelevanten Wirkungen von WEA auf Menschen
(v.a. Schallimmissionen und eine optisch bedrdngende Wirkung, daneben auch
Schattenschlagimmissionen und die Wirkung der zum Schutz der Luftverkehrs erforder-
lichen Tages- und Nachtkennzeichnungen der Anlagen mit weien und roten Leuch-
ten) im Auge haben. Andererseits soll auch fUr die kinftigen Betreiber der Anlagen si-
chergestellt sein, dass die im Ergebnis des Standortkonzeptes resultierenden Konzent-
rationszonen von deren WEA maoglichst ohne Einschrdnkungen in der Standortwahl
genutzt werden kénnen. Das mégliche Konfliktpotenzial zwischen WEA-Betrieb und
Nachbarschutz soll deshalb im Interesse beider Seiten minimiert werden.

Der Herleitung der als pauschale Schutzabstédnde verwendeten GrdéBenordnungen
dienen die folgenden Uberlegungen.

Die Gerduschimmissionen bei Anliegern von WEA sind vom Anlagentyp, von der An-
zahl der Anlagen und deren Lage zum Immissionsort sowie von der Windgeschwindig-
keit abhdngig.

Nach dem ,Erlass fUr die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen ...
(Nr. 8.1.1) richten sich die notwendigen Abstdnde bei der Ausweisung von Fldchen fur
die Windenergienutzung u. a. nach den fir die jeweiligen Baugebiete gUltigen Wer-
ten der TA L&m. ,,Die Planungstrger haben die Abstdnde in ihrer GréBenordnung,
soweit méglich und notwendig, daran zu orientieren, dass sie Abstandswerte festle-
gen, die bei der Nuftzung der Fldche im Hinblick auf den Immissionsschutz ,,auf der si-
cheren Seite" liegen. Die Absténde kdnnen in Abhdngigkeit von der Anlagenart, der
Anlagenzahl und der Schutzwirdigkeit der betroffenen Gebiete (Richtwerte nach der
TA L&rm) variieren."

FUr eine WEA mit einem Schallleistungspegel von 103 dB (A) und einer Nabenhdhe
von 80 m errechnete das LUA mit der Ausbreitungsrechnung entsprechend dem ,,Al-
ternativen Verfahren" der DIN ISO 9613-2 beispielhaft die in der Umgebung aufireten-
den Beurteilungspegel. Um die Richtwerte der TA L&rm (vgl. Tab. A5 in Anhang 1) ein-
halten zu kdnnen, sind demnach die in Tab. 1 dargestellfen Mindestabstdnde erfor-
derlich (LUA 2002, S. 15-16).

Tab. 1 Mindestabstdande von Windenergieanlagen zu verschiedenen Baugebieten

Gebietscharakter Nachtrichtwert | Mindestabstand
Dorfgebiet, Mischgebiet 45 dB(A) 280 m
allgemeines Wohngebiet 40 dB(A) 410 m
reines Wohngebiet 35 dB(A) 620 m

Quelle: Berechnungen des Landesumweltamtes Nordrhein-Westfalen

Bei anderen Schallleistungspegeln und Nabenhdhen ergeben sich andere Beurtei-
lungspegel bzw. Mindestabstdnde. So erreichen verschiedene aktuelle WEA-Typen
bei Nennleistung auch Schallleistungspegel von 104-107 dB(A) (vgl. Tab. Al bis
Tab. A4 in Anhang 1); andererseits kdnnen Anlagen mit einer schalloptimierten Be-
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friebsweise bei nur geringen LeistungseinbuBen mit geringeren Schallleistungspegeln
betrieben und damit in geringeren Abstinden von Wohnbebauungen errichtet wer-
den.

,Da der schallreduzierte Betrieb hauptsdchlich die Leistung bei hohen Windge-
schwindigkeiten drosselt, w&hrend der Erfrag bei mittleren Windgeschwindigkeiten
nahezu unverdndert bleibt, die mittleren Windgeschwindigkeiten bei Binnenlandan-
lagen aber den Jahresertrag wesentlich stérker bestimmen als die hohen Windge-
schwindigkeiten, liegt die Ertragsminderung durch einen néchtlichen schallreduzier-
ten Betrieb um 3 dB etwa in der GréBenordnung von 5 %." (PIORR 2011, S. 6)

In der Praxis zielen die Investoren mit inren immissionschutzrechtlichen Anfrgen in
nordrhein-westfdlischen Kreisen heute bereits Uberwiegend auf die Genehmigung
von Anlagen ab, die nachts im schallreduzierten Betrieb laufen sollen; sie nehmen
damit geringfUgige ErtragseinbuBen in Kauf, um gewuUnschte Standorte verwirklichen
zu kénnen.

Wie in Anhang 1 dargestellt, kann eine WEA einem Nachbarn gegenuber als mit dem
von § 35 Abs. 3 BauGB umfassten Gebot der RUcksichtnahme nicht zu vereinbaren
sein, wenn die von ihr ausgehende optisch bedrdngende Wirkung auf diesen nach
MaBgabe einer Bewertung der &rtlichen Gegebenheiten nicht mehr hinzunehmen ist.
FUr die Ergebnisse der nach der Rechtsprechung des OVG NRW stets geforderten
Priofung des Einzelfalls lassen sich folgende grobe Anhaltswerte prognostizieren (Urteil
des OVG NRW vom 09.08.2006 Az. 8 A 3726/05, bestatigt durch Beschluss des BVerwG
vom 11.12.2006 Az. 4B 72.06, Beschluss des OVG NRW vom 29.08.2006
Az. 8 B 1360/06):

e Befrégt der Abstand zwischen einem Wohnhaus und einer WEA mindestens das
Dreifache der Gesamthdhe der geplanten Anlage, durfte die Einzelfallprifung
Uberwiegend zu dem Ergebnis kommen, dass von dieser Anlage keine optisch be-
drdngende Wirkung zu Lasten der Wohnnutzung ausgeht. Bei einem solchen Ab-
stand freten die Baukdrperwirkung und die Rotorbewegung der Anlage so weit in
den Hintergrund, dass ihr in der Regel keine beherrschende Dominanz und keine
optisch bedréngende Wirkung gegentber der Wohnbebauung zukommt.

e st der Abstand geringer als das Zweifache der Gesamthdhe der Anlage, durfte die
Einzelfallprifung Uberwiegend zu einer dominanten und optisch bedrdngenden
Wirkung der Anlage gelangen. Ein Wohnhaus wird bei einem solchen Abstand in
der Regel optisch von der Anlage Uberlagert und vereinnahmt. Auch tritt die An-
lage in einem solchen Fall durch den verkUrzten Abstand und den damit vergréBer-
ten Betrachtungswinkel derart unausweichlich in das Sichtfeld, dass die Wohnnut-
zung Uberwiegend in unzumutbarer Weise beeintrchtigt wird.

e Befrégt der Abstand zwischen dem Wohnhaus und der WEA das Zwei- bis Dreifo-
che der Gesamthdhe der Anlage, bedarf es regelmdaBig einer besonders intensiven
Prifung des Einzelfalls.

Die ,,groben Anhaltswerte" werden bei der hier anstehenden planerischen Betrach-
tung des gesamten Gemeindegebietes als geeignete Hilfsmittel angesehen und mit
Blick auf die betrachteten WEA mit Gesamthdhen von =150 m herangezogen. Da
demnach bei Abst@dnden zwischen WEA und benachbarten Wohnhd&usern bis zu
300 m ,,die Einzelfallprifung Uberwiegend zu einer dominanten und optisch bedrdn-
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genden Wirkung der Anlage gelangen durfte”, und die WEA damit nicht genehmi-
gungsfahig waren (bei Anlagen mit groBeren Gesamthéhen wdare dies vermutlich erst
recht der Fall), wird der Abstand von 300 m als weiche Tabuzone bei den Gebduden
im AuBenbereich herangezogen.

Dieser Abstand wird gleichermalBen fur die Bericksichtigung der auftretenden Schall-
immissionen als angemessen angesehen, um dazu beizutragen, dass die Richtwerte
der TA L&rm fUr Gebdude im AuBenbereich eingehalten werden.

FUr die geschlossenen Wohnsiedlungen der Ortslagen in Kalletal sehen die planeri-
schen Ausweisungen des FNP Uberwiegend allgemeine oder reine Wohngebiete vor,
sodass bei ihnen strengere Richtwerte nach TA Larm einzuhalten sind (vgl. Tab. A5 in
Anhang 1). FUr sie wie auch fUr die ASB nach Regionalplan, die die planerischen
Rahmen fUr die kUnftige Entwicklung solcher Wohngebiete vorgeben, werden daher
500 m Schutzabstdnde als weiche Tabuzonen herangezogen (diese umgeben damit
gleichzeitig die innerhalb der Ortslagen vorhandenen Fldchen fir den Gemeinbe-
darf), fur gewerbliche Baufldchen mit weniger strengen Richtwerten nach TA L&drm
150 m Schutzabstédnde.

Die genannten pauschalen Schutzabstédnde von 500 m, 300 m und 150 m sind unter
BerUcksichtigung der gemeindlichen Zielsetzung der Windenergie im Gemeindege-
biet in substanzieller Weise Raum zu geben, eher zurickhaltend formuliert. Gleichwonhl
wird durch ihre Beachtung als weiche Tabuzonen aus Sicht der Gemeinde damit so-
wohl den Interessen der Anwohner als auch der Anlagenbetreiber Rechnung gefra-
gen. Wie in Kap. 3.3.2 ausgefuhrt, werden fUr die Wohngebdude im AuBenbereich
darUber hinaus noch 450 m Schutzabst&dnde als Einzelfallkriterien in die Betrachtung
eingestellt; die konkreten Standortfestlegungen innerhalb im FNP dargestellter Kon-
zentrationszonen und ggf. erforderliche Auflagen der Betriebsmodi (schallopfimierter
Nachtbetrieb zum Schutz vor Schallimmissionen) werden im sp&teren Genehmigungs-
verfahren der WEA festgelegt.

Prufkomplex Erholung

Als weiche Tabuzonen ordnet die Gemeinde Kalletal dem Sondergebiet , Feriendorf*,
dem als Sondergebiet dargestellten Campingpark Kalletal sowie den als Grinfldchen
ausgewiesenen Campingpldtzen KallemUndung, Erder und Jachthafen / MUndung
Herrengraben Schutzabstdnde zu, die aus den schalltechnischen Orientierungswerten
des Beiblattes 1 der DIN 18005 ,,Schallschutz im Stadtebau” Teil 1 ,,Berechnungsver-
fahren / Schalltechnische Orientierungswerte fUr die st&dtebauliche Planung” abge-
leitet werden, da die TA Larm keine Immissionsrichtwerte fUr Ferien- und Wochenend-
h&user sowie Campingpldtze enthdlt.

Die im Beiblatt genannten Orientierungswerte gelten fUr die angemessene Beruck-
sichtigung des Schallschutzes in der stddtebaulichen Planung; es sind keine Grenz-
werte, sondern eine sachverstdndige Konkretisierung fUr in der Planung zu bericksich-
tigende Ziele des Schallschutzes, deren Einhaltung oder Unterschreitung als ,,win-
schenswert" bezeichnet wird. FOr Campingplatzgebiete gelten demnach Orientie-
rungswerte von 55 dB tags und von 40 dB nachts. Diese GroBenordnungen entspre-
chen den Richtwerten der TA Larm fUr allgemeine Wohngebiete. FUr Ferien- und Wo-
chenendhausgebiete werden Orientierungswerte von 50 dB tags und von 35 dB
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nachts benannt. Diese GréBenordnungen entsprechen den Richtwerten der TA Ladrm
fOr reine Wohngebiete. Vor diesem Hintergrund wird dem Sondergebiet ,,Feriendorf*
ein Schutzabstand von 500 m und den Campingplatzen jeweils ein Schutzabstand von
300 m zugeordnet.

Die Gemeinde Kalletal nimmt die Zuordnung der genannten pauschalen Schutzab-
stnde in den benannten GréBenordnungen vor, da sie — auch unter BerUcksichti-
gung der Zielsetzung der Windenergie im Gemeindegebiet in substanzieller Weise
Raum zu geben — den Schutz der Nutzung dieser Sondergebiete und Grunfldchen
durch Ubernachtende Gdaste vor méglichen Schallimmissionen und optisch bedrdn-
genden Wirkungen durch benachbarte WEA als gewichtiger einstuft und diesem Ziel
in der Abwdagung den Vorrang gibt. GréoBere pauschale Schutzabstdnde werden als
weiche Tabuzonen jedoch nicht herangezogen, um das Ziel nicht zu gefdhrden, im
Gemeindegebiet Kalletal fur die Windenergie in substantieller Weise Raum schaffen
zu kdnnen (vgl. die Ausfuhrungen zu SchutzabstGdnden um Wohnbebauungen in
Kap. 3.2.2).

FUr das schon genannte Freizeit- und Erholungszentrum Varenholz im Nordosten des
Gemeindegebietes Kalletal stellt der Regionalplan fUr den Regierungsbezirk Detmold
— Teilabschnitt Oberbereich Bielefeld eine Uberregional bedeutsame Freizeitanlage
dar, die Uberwiegend durch FreizeitakfivitGten mit dem Element Wasser gepragt und
zu erhalten ist. Auch diese Darstellung ist aus Sicht der Gemeinde Kalletal eine weiche
Tabuzone, die mit Blick auf ihre Funktfion und Wertigkeit von einer Nutzung durch WEA
der modernen GréBenordnungen freigehalten werden soll.

Prifkomplex Verkehr

Wdahrend nach § 9 Abs. 1 FStrG beidseitig 20 m um BundesstraBen ohne Ausnahme-
moglichkeit anbaufrei bleiben mussen (harte Tabuzone, vgl. Kap. 3.1.4), ist fUr bauli-
che Anlagen in Entfernungen bis 40 m zu Bundes-, Landes- und KreisstraBen im Zuge
von Genehmigungserteilungen die Zustimmung der jeweilig zust&ndigen StraBenbau-
behdrde erforderlich (§ 9 Abs. 2 BundesfernstraBengesetz, § 25 StraBen- und Wegege-
setz des Landes Nordrhein-Westfalen).

Die Gemeinde Kalletal geht davon aus, dass im jeweiligen Genehmigungsverfahren
fUr geplante WEA die enfsprechenden Stellungnahmen der zust@ndigen StraBenbau-
behorde durch den jeweiligen Anlagenbetreiber eingeholt werden, sofern er einen
Anlagenbau in der Ndhe klassifizierter StraBen plant. Die zustndige StraBenbaube-
hérde kann dann bezogen auf den Einzelfall der értlichen Verhdltnisse begrindet er-
kléren, inwiefern ein Schutzabstand von der StraBe erforderlich ist.

Pauschale Schutzabstdnde im Sinne von weichen Tabuzonen sieht die Gemeinde
Kalletal vor diesem Hintergrund nicht vor.

Prufkomplex Ver- / Entsorgung

Der FNP Kalletal stellt Flachen fur Abgrabungen oder die Gewinnung von Bodenschat-
zen dar, um die Gewinnung von Sanden und Kiesen, Kalk- und Kalksandstein sowie
Ton / Lehm zu ermdglichen. Diese Areale stuft die Gemeinde Kalletal als weiche
Tabuzonen ein, die mit Blick auf die Standortgebundenheit der Mineralgewinnung
und die Unvermehrbarkeit der mineralischen Rohstoffe von einer Nutzung durch WEA
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der modernen GréBenordnungen freigehalten werden sollen.

Der Regionalplan fUr den Regierungsbezirk Detmold — Teilabschnitt Oberbereich
Bielefeld stellt keine Bereiche fur Sicherung und Abbau oberfléchennaher oder unter-
irdischer Bodenschdtze dar, die Gber die im FNP dargestellten Areale hinausgehen.

Die Schuizzonen Il jedes WSG stuft die Gemeinde Kalletal als weiche Tabuzonen ein,
da sie — auch unter BerUcksichtigung der Zielsetzung der Windenergie im Gemeinde-
gebiet in substanzieller Weise Raum zu geben — den Schutz der Trinkwassergewinnung
als gewichtiger einstuft und diesem Ziel in der Abwdgung den Vorrang gibt. Eine bei
Stérféllen bei WEA trotz vorhandener Schutzeinrichtungen in den Anlagen letztlich
nicht auszuschlieBende Verschmutzung von Bdéden und Grundwasser in den Schutz-
zonen |l durch das Austreten wassergefdhrdender Stoffe (Ole ggf. vorhandener
Hauptgetriebe, Ole der Azimutgetriebe zur WindnachfUhrung der Gondel, Ole der
Pitchgetriebe zur Blaftverstellung, Hydraulikdle der Bremsanlagen, Spezialfette der
Walzlager, Trafodle) soll ausnahmslos vermieden werden (zu den Inhalten der Schutz-
gebietsverordnungen vgl. Kap. 3.1.5).

Weiterhin werden bei den Wasserschutzgebieten ,Wusten-Talle” und ,,Kalletal — Kall-
dorfer Saftel / SUd" die Ergebnisse der ,Stellungnahme zum Einzugsgebiet der For-
derbrunnen Talle 2 und Hellberg" (Geo-Infometric 1995) mit herangezogen.

In diesem Gutachten wurden die mutmaBlichen Einzugsgebiete beider Férderbrun-
nen abgegrenzt, nachdem der Nitratgehalt im Trinkwasser zeitweise Uber dem
Grenzwert der Trinkwasserverordnung gelegen hatte. Nach der Bewertung der jewei-
ligen hydrogeologischen Verhdltnisse finden sich hier jeweils Kluftgrundwasserleiter mit
sehr guter bis gutfer (ortlich auch geringerer) Trennfugendurchldssigkeit und die
Durchlassigkeit der Oberfldchenschichten wurde als sehr gut eingestuft. Aus den vor-
stehend fUr die WSG-Zonen Il dargestellten Grinden werden auch diese beiden ein-
gegrenzten Einzugsgebiete von der Gemeinde Kalletal als weiche Tabuzonen einge-
stuft und zdhlen damit zu den Gebietskategorien, die nach dem Planungswillen der
Gemeinde von WEA freigehalten werden sollen.

Prifkomplex Landschaftsbild / Kulturgiter

Die Beseitigung von Baudenkmdlern oder ortsfesten Bodendenkmdlern sowie die Er-
richtung von Anlagen in der engeren Umgebung von Baudenkmdlern oder ortsfesten
Bodendenkmdlern bedarf der Erlaubnis der Unteren Denkmalbehdrde
(§ 2 Abs. 2 DSchG). Nach dem planerischen Willen der Gemeinde sollen Baudenk-
male jedoch nicht von WEA Uberplant werden, um das kulturelle Erbe zu erhalten. Sie
stuft diese daher hinsichtlich einer direkten Uberplanung als WEA-Standort als weiche
Tabuzonen ein.

Einzelfallkriterien in Kalletal

Prifkomplex Naturhaushalt

Der Landschaftsplan Nr. 4 ,Kalletal” setzt im AuBenbereich Kalletals zahlreiche Teile
von Natfur und Landschaft als Landschaftsschutzgebiete fest. Es handelt sich dabei ei-
nerseits um das Landschaftsschutzgebiet 2.2-1 ,,Rinteln-Hamelner Weserbergland mit
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Vlothoer Weserdurchbruch und Rintelner Talweitung sowie Lipper Bergland mit Kran-
kenhagener Kuppen, Heidelbecker Hbhen, Hohenhauser und Taller Bergland" als
groBflachiges Gebiet und andererseits um verschiedene Tal- und Hangbereiche,
Sieke, Grunland-Heckenkomplexe sowie Trittsteinbiotope (LSG 2.2-2 bis 2.2-52) als
Kernzonen.

FOr das LSG 2.2-1 erfolgt die Festsetzung als Landschaftsschutzgebiet gem. § 21 LG,
insbesondere

e zur Erhaltung und Wiederherstellung der Leistungsfdhigkeit des Naturhaushaltes mit
seinen vielfaltigen Funkfionen Wasserschutz, Klimaschutz, Bodenschutz, Biotop- und
Artenschutz,

e zur Erhaltung der Nutzungsfahigkeit der Naturguter,

e zur Erhaltung und Entwicklung des fur den Planungsraum typischen Landschaftsbil-
des mit seinen prédgenden Tdlern, naturnahen Waldbesténden und gliedernden
und belebenden Elementen,

e zur Erhaltung und Sicherung der besonderen Bedeutung des Planungsraumes fur
die Erholung.

FOr die LSG 2.2-2 bis 2.2-52 erfolgt die Festsetzung als Landschaftsschutzgebiet gem.

§ 21 LG insbesondere

e zur Erhaltung und Wiederherstellung der Leistungsfé@higkeit des Naturhaushaltes in
Okologisch besonders wertvoll strukturierten Bereichen mit Wasser-, Klima- und Bio-
topschutzfunktionen,

e zur Erhaltung und Wiederherstellung von Quellbereichen und naturnahen FlieBge-
wassern, Grinland und naturnahen Waldbereichen unterschiedlicher Feuchtestu-
fen, Feldgehdlzen, Hecken und Obstwiesen,

e zur Erhaltung morphologisch ausgeprégter Bereiche zur Sicherung der landschaftli-
chen Eigenart und Vielfalt fur die Erholung,

e zur Erhaltung wertvoller Biotopkomplexe aus Wald-Grundlandbereichen, FlieBge-
wassern und Quellen mit wichtigen Trittstein- und Vernetzungsfunktionen,

e zur Erhaltung und Wiederherstellung wichtiger RGckzugsrdume fur die bedrohte Tier-
und Pflanzenwelt,

e zur Sicherung der das Orts- und Landschaftsbild gliedernden und belebenden und
die dorflichen Siedlungsstrukturen prdgenden Freiraumelemente.

Innerhalb dieser LSG ist es verboten, bauliche Anlagen im Sinne der Bauordnung fir
das Land Nordrhein-Westfalen zu errichten, doch erteilt die untere Landschaftsbe-
horde auf Antrag eine Ausnahme von diesem Verbot u.a. fir Vorhaben gem.
§ 35 Abs. 1 BauGB und damit WEA, sofern der Schutzzweck nicht entgegensteht (LP
Nr. 4 ,Kalletal* S. 73 und S. 121).

FUr eine Kommune ist die Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA in LSG nur
dann zielfGhrend, wenn von der zustGndigen Landschaftsbehdrde (hier der Kreis
Lippe) eine Entlassung der betreffenden FI&che oder eine Befreiung von den Bauver-
boten in Aussicht gestellt wird.

In der Rechtsprechung findet sich hierzu die folgende Entscheidung:
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sLiegen potentielle Vorrangzonen im Landschaftsschutzgebiet, kann und muss die
Gemeinde (...) in Rechnung stellen, ob sich die Erteilung einer Befreiung von den
durch die Landschaftsschutzverordnung festgesetzten Bauverboten abzeichnet, well
eine Befreiungslage objektiv gegeben ist und einer Uberwindung der Verbotsregelung
auch sonst nichts im Wege steht. Insoweit kommt der Stellungnahme der zustdndigen
Landschaftsbehdérde durchaus eine gewichtige Indizwirkung zu. (...) Zusétzlich ist hier
jedoch zu berUcksichtigen, dass (...) prakfisch der gesamte AuBenbereich der Beige-
ladenen (...) fldichendeckend unter Landschaftsschutz gestellt ist. In einem solchen
Falle bedarf es in der Regel zumindest konkreter Anhaltspunkte, wenn FIGchen, die im
Ubrigen fur Windenergienutzung durchaus geeignet sind, nicht als Vorrangzone dar-
gestellt werden sollen.” (Urteil des OVG NRW vom 19.05.2004, Az. 7 A 3368/02, Rand-
nummern 112-114)

Eine Stellungnahme der zust&ndigen Landschaftsbehdrde, die mit ,,gewichtiger Indiz-
wirkung" herangezogen werden kdnnte, hat der Kreis Lippe der Gemeinde Kalletal
nicht zur VerfUgung gestellt. Daher werden die innerhalb der Potenzialfldchen liegen-
den LSG als Einzelfallkriterien beachtet und fUr die Einschdtzung, ob die genannten
Voraussetzungen in den zu beurteilenden Potenzialfldchen vorliegen, jeweils die kon-
krete Ausgestaltung des Landschaftsbildes und die Ausstattung des Raumes fur die
naturnahe Erholungsnutzung sowie nicht zuletzt die Entwicklungsziele fUr die Land-
schaft nach § 18 LG, wie sie in der Entwicklungskarte des Landschaftsplanes Nr. 4
»Kalletal* dargestellt sind herangezogen. Diese Vorgehensweise wurde schon fur das
Gutachten vom 05.04.2011 mit dem Fachbereich 4 Umwelt, Energie des Kreises Lippe
abgestimmt und wird fir die Uberarbeitung der Untersuchung beibehalten.

Die Entwicklungsziele geben als r&dumlich-fachliche Leitbilder Uber das Schwerge-
wicht der im Plangebiet zu erfUllenden Aufgaben der Landschaftsentwicklung Aus-
kunft.

Das Entwicklungsziel 1 — Erhaltung einer mit naturnahen Lebensrdumen oder sonstigen
natUrlichen Landschaftselementen reich oder vielfdltig ausgestatteten Landschaft —
wird insbesondere dargestellt fUr reich oder vielfdltig mit naturnahen LebensrGumen
oder sonstigen natirlichen Landschaftselementen ausgestattete RGume sowie fir
Bereiche mit hohem Waldanteil zur Sicherung der Leistungsfahigkeit des Naturhaus-
haltes und wegen seiner Bedeutung fur die landschaftsbezogene Erholung (LP 4 S. 9).

Das Entwicklungsziel 2 — Anreicherung einer im Ganzen erhaltungswurdigen Land-
schaft mit naturnahen Lebensrumen und mit gliedernden und belebenden Elemen-
ten — wird insbesondere dargestellt fur im Ganzen erhaltungswuirdige RGume mit rela-
tiv geringer Ausstattung mit naturnahen LebensrGumen und gliedernden und bele-
benden Elementen. Es handelt sich dabei meist um intensiv genutzte RGdume mit ho-
hem Ackeranteil (LP 4 S. 14).

Ist in einer zu bewertenden Potenzialfldche das Entwicklungsziel 1 vorgegeben, spricht
dies tendenziell eher gegen eine Mdglichkeit der Befreiung von den im LSG beste-
henden Bauverboten, ist das Entwicklungsziel 2 vorgegeben, liegt Gberwiegend eine
weniger attraktive Landschaft vor, bei der, v. a. wenn bereits Vorbelastungen durch
technische Anlagen gegeben sind, eine solche Befreiung denkbar erscheint.
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Ebenso werden die im Regionalplan fUr den Regierungsbezirk Detmold - Teilabschnitt
Oberbereich Bielefeld dargestellten Bereiche zum Schutz der Landschaft und der
landschaftsorientierten Erholung als Einzelfallkriterien herangezogen. FUr diese ermdg-
lichen die ,,Grundsatze ..." (Nr.2.3.2) die Ausweisung von Gebieten fUr die Windener-
gienutzung auf Teilbereichen mit einer weniger hochwertigen Funktion fUr Naturschutz
und Landschaftspflege und die landschaftsorientierte Erholung. Der sachliche Teilab-
schnitt — Nutzung der Windenergie — des GEP Regierungsbezirk Detmold Ostwestfalen-
Lippe definiert unter Ziel 3 Bereiche zum Schutz der Landschaft und der landschafts-
orientierten Erholung als Areale, die fUr die Ausweisung von FlGdchen fUr die Nufzung
der Windenergie grundsatzlich in Betracht kommen, wenn sie geeignete natirliche
(Windhoffigkeit) und technische (potenziell geeignete Mdglichkeiten fur die Einspei-
sung ins &ffentliche Stromnetz) Voraussetzungen bieten und im Einzelfall sichergestellt
ist, dass die verfolgten Schutz- und / oder Entwicklungsziele nicht nachhaltig beein-
trachtigt werden.

Kompensationsflachen, auf denen MaBnahmen zur Kompensation von Eingriffen um-
gesetzt worden sind, werden ebenfalls als Einzelfallkriterien behandelt, da die Auswei-
sung als Konzentrationszone fUr WEA und die damit verbundene Ansiedlung von WEA
der beabsichtigten ékologischen Aufwertung entgegenwirken kénnen.

Die im Biotopkataster Nordrhein-Westfalen beschriebenen Fl&chen, soweit sie noch
nicht durch die vorgenannten Kriterien erfasst sind (sonstiges Biotop), werden eben-
falls als Einzelfallkriterien behandelt.

Nach § 57 LG diUrfen auBerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile an Ge-
wassern erster Ordnung sowie an stehenden Gewdssern mit einer Fldche von mehr als
5 ha in einem Abstand von 50 m, gerechnet von der Uferlinie, bauliche Anlagen nicht
errichtet werden. Nach § 57 Abs. 2 Nr. 4 LG gilt dies nicht fUr Vorhaben, die den Fest-
sefzungen eines Bebauungsplanes entsprechen, der mit Zustimmung der unteren
Landschaftsbehdrde zustande gekommen ist. Nach § 57 Abs. 3 LG kann die héhere
Landschaftsbehérde auBerdem von dem Bauverbot nach Abs. 1 eine Ausnahmege-
nehmigung erteilen, wenn

a) das Verbot im Einzelfall zu einer offenbar nicht beabsichtigten Harte fGhren wirde
und die Abweichung mit den &ffentlichen Belangen vereinbar ist oder

b) Grinde des allgemeinen Wohls die Befreiung erfordern.

Die Gemeinde Kalletal geht davon aus, dass im jeweiligen Genehmigungsverfahren
fUr geplante WEA die entsprechenden Stellungnahmen der zusténdigen Landschafts-
behdrde durch den jeweiligen Anlagenbeftreiber eingeholt werden, sofern er einen
Anlagenbau in der Ndhe entsprechender Gewdsser plant. Die zustdndige Land-
schaftsbehérde kann dann bezogen auf den Einzelfall der értlichen Verhdlinisse be-
grindet erkldren, inwiefern ein Schutzabstand vom Gewdsser erforderlich ist.

Pauschale SchutzabstGnde im Sinne von weichen Tabuzonen sieht die Gemeinde
Kalletal vor diesem Hintergrund nicht vor; die 50 m-Abstdnde werden als Einzelfallkri-
terien in die Bewertung eingestellt.
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Prifkomplex Bebauung

Als Einzelfallkriterium wird im PrUfkomplex Bebauung ein pauschaler Abstand von
450 m um die im AuBenbereich vorhandenen Wohnbebauungen herangezogen. Die-
ser um 150 m Uber den als weiche Tabuzone verwendeten pauschalen Schutzab-
stand von 300 m um diese Gebdude (vgl. Kap. 3.2.2) hinausreichende Abstand ver-
gréBert aus planerischer Sicht die angestrebte Planungssicherheit fOr kinftige WEA-IN-
vestoren und steigert damit die Eignung von Potenzialfldchen als WEA-Konzentrations-
zonen. Ausgehend davon, dass bei WEA mit 150 m Gesamthdhe die im Genehmi-
gungsverfahren vorzunehmende Einzelfallprifung auf eine optisch bedrdngende Wir-
kung Uberwiegend zu dem Ergebnis kommen durfte, dass von dieser Anlage keine
optisch bedrédngende Wirkung zu Lasten der Wohnnutzung ausgeht, wenn der Ab-
stand zwischen einem Wohnhaus und der WEA mindestens das Dreifache der Ge-
samthéhe der geplanten Anlage befragt (vgl. Kap. 3.2.2), bieten Potenzialfldchen, in
die die Abstandsbereiche von 300-450 m um benachbarte Wohngebdude in még-
lichst geringem MaBe hineinragen, mehr Aussichten fUr Aufstellung und Betrieb von
moglichst vielen WEA als Potenzialfldchen mit héheren Fldchenanteilen an solchen
Abstandsbereichen. Denn fUr diese im Abstandsbereich des Zwei- bis Dreifachen der
Gesamthdhe der Anlage zwischen Wohnhaus und WEA bedarf es nach der zitierten
Rechtsprechung ,regelmdaBig einer besonders intensiven Prifung des Einzelfalls”, um
eine optisch bedringende Wirkung ausschlieBen zu kdnnen.

Potenzialfldchen, die bei gleichzeitigem Einhalten der veranschlagten Schutzab-
stinde untereinander mind. 3 WEA in jeweils mehr als 450 m Abstand zu jedem be-
nachbarten Wohngebdude aufnehmen kdnnen, sind i. S. der angesprochenen Pla-
nungssicherheit daher eher als WEA-Konzentrationszonen geeignet als Fidchen ohne
diese Voraussetzung; dies gilt umso mehr fUr Anlagen mit groBeren Gesamthdhen.

Prufkomplex Erholung

Dem AuBenbereich von Kalletal kommt mit seiner bewegten Oberfldche und der
durch den Wechsel von Wald-, Acker- und GrUnlandfldchen, Baumreihen, Hecken
und Wasserldufen bedingten landschaftlichen Vielfalt eine besondere Eignung fir die
Erholung zu, die durch die Einwohner der Gemeinde Kalletal sowie Gaste aus ande-
ren Regionen auch genutzt wird.

GroBe Teile des AuBenbereichs von Kalletal sind im Regionalplan fir den Regierungs-
bezirk Detmold - Teilabschnift Oberbereich Bielefeld als Bereich zum Schutz der Land-
schaft und der landschaftsorientierten Erholung (BSLE) dargestellt, die nach den textli-
chen Zielen des Regionalplanes (S. 50-51) u. a. wegen ihrer Bedeutung fur die Erho-
lung in der Kulturlandschaft zu erhalten und zu entwickeln sind; raumbedeutsame
Planungen und MaBnahmen, die zu erheblichen Beeintr&chtigungen der schutzwUr-
digen Funktionen fUhren k&nnen, sind demnach grundsatzlich zu unterlassen. Die BSLE
werden daher als Einzelfallkriterium in die Abwagung eingestellt.

DarUber hinaus wird die Funktion des AuBenbereichs der Gemeinde Kalletal fUr die Er-
holungsnutzung anhand der Ausstattung des Raumes mit gekennzeichneten Wander-
und Radwanderwegen als Einzelfallkriterium gepriuft und bewertet.
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Prifkomplex Verkehr

Als Einzelfallkriterium im Prifkomplex Verkehr geht die Moglichkeit der verkehrlichen
Anbindung von kUnftigen WEA-Standorten in die Bewertung der Potenzialfléchen ein.

Prufkomplex Ver- / Entsorgung

In Uberschwemmungsgebieten nach § 76 WHG ist gem. § 78 Abs. 1 Nr. 2 WHG die Er-
richtung oder Erweiterung baulicher Anlagen nach den §§ 30, 33, 34 und 35 des Bau-
gesetzbuchs verboten; nach § 78 Abs. 3 WHG kann die zust@ndige Behdérde abwei-
chend davon die Errichtung oder Erweiterung einer baulichen Anlage genehmigen,
wenn im Einzelfall das Vorhaben

1. die Hochwasserrickhaltung nicht oder nur unwesentlich beeintrdchtigt und der
Verlust von verloren gehendem RUckhalteraum zeitgleich ausgeglichen wird,

2. den Wasserstand und den Abfluss bei Hochwasser nicht nachteilig verédndert,
3. den bestehenden Hochwasserschutz nicht beeintrachtigt und
4. hochwasserangepasst ausgefuhrt wird

oder wenn die nachteiligen Auswirkungen durch Nebenbestimmungen ausgeglichen
werden kdnnen.

Die gesetzlichen Uberschwemmungsgebiete der FlieBgewdsser im Kalletaler Gemein-
degebiet werden vor diesem Hintergrund als Einzelfallkriterium herangezogen.

Die Schutzzonen lll und IV der Heilquellenschutzgebiete und die Zonen Il (IlIA und
llIB) der Wasserschutzgebiete werden als Einzelfallkriterien in die gemeindliche Ab-
wdagung eingestellt (zu den Inhalten der Schutzgebietsverordnungen vgl. Kap. 3.1.5).

Soweit Richffunkstrecken die eingegrenzten Potenzialflichen (bzw. die im Ergebnis
vorgeschlagenen Konzentrationszonen) queren, geht die Gemeinde Kalletal geht
davon aus, dass im jeweiligen Genehmigungsverfahren fUr geplante WEA die ent-
sprechenden Stellungnahmen der zustdndigen Betreiber dieser Richtfunkstrecken
durch den jeweiligen Anlagenbetreiber eingeholt werden, sofern dieser einen Anla-
genbau in der Ndhe der Richtfunkstrecken plant. Es kann dann bezogen auf den Ein-
zelfall der orilichen Verhdltnisse geklart werden, inwiefern ein Schutzabstand von der
Richtfunkstrecke erforderlich ist.

Dies dilt in gleicher Weise fUr die querenden Elekirofreileitungen sowie Gas- und Was-
serfernleitungen.

Prifkomplex Landschafisbild / Kulturgiter

Wahrend Baudenkmale hinsichtlich einer direkten Uberplanung als weiche Tabuzo-
nen eingestuft sind (vgl. Kap. 3.2.6), werden sie hinsichtlich eventueller Blickbeziehun-
gen / Blickachsen und gemeinsamer Wahrnehmung mit modernen WEA als Einzelfall-
kriterium herangezogen.

Bodendenkmaler sind aus Sicht der Gemeinde Kalletal ebenfalls als Einzelfallkriterium
in die gemeindliche Abwd&gung einzustellen; hinsichtlich einer eventuellen direkten
Uberbauung mit WEA kann im Genehmigungsverfahren eine fachliche Stellung-
nahme der Denkmalbehdérde eingeholt werden.
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SchlieBlich wird auch zur Bericksichtigung von Auswirkungen der Errichtung und des
Betriebs auf das Landschafisbild eine Einzelfalloetrachtung vorgenommen.

Dazu wird das jeweilige Landschaftsbild jeder Potenzialfl&che (unter besonderer Be-
achtung seiner Eignung fur die stille Erholung) verbal-argumentativ beschrieben. Die
evil. moégliche Zuordnung von WEA zu anderen technischen Anlagen (z. B. Elektro-
freileitungen) als ,vorbelasteten Fldchen" wird im Sinne der Beachtung von Lagekor-
respondenzen als Gunstkriterium gewertet, ein in RGumen ohne derartige Vorbelaos-
tungen noch unbelastetes Landschaftsbild dagegen als hohes Schutzgut innerhalb
des Gemeindegebietes Kalletal befrachtet.

Die BerUcksichtigung des Landschaftsbildes bei der Suche nach WEA-Konzentrations-
zonen ergibt sich aus den Anforderungen des § 1 Abs. 1 BNatSchG, wonach ,,Natur
und Landschaft ... im besiedelten und unbesiedelten Bereich so zu schitzen, zu pfle-
gen, zu entwickeln und, soweit erforderlich, wiederherzustellen (sind), dass ... 3. die
Vielfalt, Eigenart und Schdnheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft
auf Dauer gesichert sind.”

Der GEP Regierungsbezirk Detmold Ostwestfalen-Lippe Sachlicher Teilabschnitt — Nut-
zung der Windenergie — legt als Ziel 6 fest, dass die Ausweisung von Fldchen fur die
Nutzung der Windenergie in Gebieten mit markanten landschaftsprdgenden oder kul-
turhistorisch bedeutsamen Strukturen mit besonderer Bedeutung fur den Landschafts-
schutz und das Landschaftsbild nicht in Betracht kommt. Die Beeintréchtigung von his-
torisch bedeutsamen Ortsbildern und Stadtsilhouetten ist zu vermeiden. Bei dieser
Formulierung handelt es sich um ein Ziel der Raumordnung, an das gem.
§ 1 Abs. 4 BauGB die Bauleitpl@ne anzupassen sind.

Prifkomplex GroBe der WEA-Vorrangflachen

Aus den fur das Gemeindegebiet Kalletal bekannten Planungen neu aufzustellender
WEA ist bekannt, dass Interessenten auf Anlagen mit Gesamthéhen von 180-200 m
abzielen. Die Gemeinde Kalletal schlieBt jedoch nicht aus, dass auch aktuelle WEA
etwas geringerer GréBenordnungen errichtet werden sollen.

In ihren planerischen Uberlegungen zielt sie daher darauf ab, Konzentrationszonen im
FNP darstellen zu kénnen, die z. B. mindestens 5 WEA der GréBenordnungen mit Ro-
tordurchmessern von 80-100 m und Gesamthdhen von 150 m bei Nabenhdhen von
100-110 m Raum geben. Geht man davon aus, dass die erforderlichen Abstdnde von
WEA den 5fachen Rotordurchmesser in Hauptwindrichtung (SGdwest bis West) und
den 3fachen Rotordurchmesser in den Nebenwindrichtungen aufweisen mussen,
damit sich die Anlagen nicht untereinander in ihrer Standfestigkeit gefdhrden, erge-
ben sich fUr diese AnlagengréBen Abstdnde von ca. 400-500 m in sudwest-norddstli-
cher und west-6stlicher Richtung bzw. von ca. 240-300 m in den anderen Richtungen.

Die genannte Vorgehensweise zielt nicht auf eine bestimmte FldchengréBe in ha ab,
sie berUcksichtigt vielmehr auch Form und Ausrichtung der Potenzialfléchen in die un-
terschiedlichen Himmelsrichtungen. So kdnnen gleich groBe Fldchen unterschiedliche
Anlagenzahlen aufnehmen, je nachdem, ob sie sich in sidwest-norddstlicher Rich-
tung oder in nordwest-sudostlicher Richtung erstrecken.

Potenzialfldchen, die in der Kombination von Form und GréBe 5 der vorgenannten
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WEA aufnehmen kénnen, bieten damit auch mind. 3 WEA mit Rofordurchmessern von
110-115 m Raum, den aktuell gréBten am Markt angebotenen Typen, fur die sich er-
forderliche Abstdnde untereinander von 550-575 m in Hauptwindrichtung bzw. von
330-345 m in den Nebenwindrichtungen ergeben.

Neben den vorgenannten GréBenordnungen kommen als Potenzialfldéchen grunad-
satzlich auch Fldchen in Betracht, die jeweils nur eine WEA aufnehmen kénnen, sofern
mehrere derartige FIdchen einander benachbart liegen, sodass in der ortlichen Er-
scheinung der dort zu errichtenden Anlagen das Bild eines Windparks mit mind. 3 WEA
resultiert.

Da nach dem Urteil des BVerwG vom 21.10.2004 (Az. 4 C 3.04) ,,die duBeren Grenzen
des Bauleitplans oder die Grenzen von Baugebieten oder Baufldchen (vgl. § 1 Abs. 1
und Abs. 2 BauNVvO) stets von der gesamten Windkraftanlage einschlieBlich des Ro-
tors einzuhalten” sind, kommen hierfUr nur Areale mit einem Durchmesser von mind.
80 m in Frage, wenn — wie dargestellt — WEA-Typen mit Rotordurchmessern ab 80 m
betfrachtet werden sollen. Die Abstdnde dieser Fl&chen voneinander mussen den og.
GréBenordnungen von Mindestabstédnden der WEA untereinander entsprechen, an-
dererseits werden als Maximalabstdnde dieser Fi&chen untereinander 600-700 m in
Hauptwindrichtung und ca. 400 m in den Nebenwindrichtungen beachtet, damit das
gewulnschte Erscheinungsbild eines zusammenhdngenden Windparks resultieren
kann. Wie in Kap. 3 ausgefuhrt, ist die gebUndelte Aufstellung von WEA die Zielsetzung
der Gemeinde als Grundlage des vorgenommenen Ansatzes der rdumlichen Steue-
rung.

Prifkomplex Windhoffigkeit

Die in den vorgenannten Kapiteln beschriebenen Kriterien zielen auf die Minimierung
der Beeintrchtigungen von Mensch, Natur und Landschaft durch WEA ab. Daneben
ist aber auch die Windhoffigkeit ein wesentlicher Standortfaktor fUr die Auswahl darzu-
stellender Konzentrationszonen fir die Windenergie. Einerseits im Hinblick auf die Be-
rucksichtigung der Belange der Investoren beziglich der Wirtschaftlichkeit ihrer Investi-
tionen bei der vorzunehmenden Abwdgung aller Belange durch die Kommune, an-
dererseits im Interesse eines groBtmaglichen Beitrags zur energiepolitischen Zielsetzung
bei gleichzeitig schonendem Umgang mit der Landschaft sollen fUr die Windenergie-
nutzung maoglichst nur die windgunstigsten Gebiete ausgewdhlt werden, denn aus-
gewiesene Fldchen mit windschwdcheren Verhdltnissen verursachen die umwelirele-
vanten Wirkungen bei einem geringeren Ertrag.

Die Darstellung der lokalen Windverhdlinisse Uber dem Gemeindegebiet Kalletal kann
den im Energieatlas NRW fUr die vier Hohen 100 m Uber Grund, 125 m 0. Gr., 135m
U. Gr. und 150 m U. Gr. enthommen werden. Karte 5 bis Karte 8 geben diese Darstel-
lungen fur das Gemeindegebiet Kalletal wieder.

Die vier Karten spiegeln die morphologische Gliederung dieses Gemeindegebietes
wider. Hohere Windgeschwindigkeiten finden sich (flw. frotz vorhandener Bewaldung)
Uber den H5henzUgen und Kuppenlagen; die Taler und Mulden weisen dagegen ge-
ringere Windgeschwindigkeiten auf. Deutlich wird aber auch, dass die auftretenden
ortlichen Windgeschwindigkeiten sich mit zunehmender Hohe Uber Grund tendenziell
angleichen; die beschriebenen Unterschiede werden mit zunehmender Héhe Uber
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Grund geringer.

Die WEA in kinftigen Konzentrationszonen in Kalletal kénnen bei den betrachteten
Rahmenbedingungen (Rofordurchmesser 80-115m, Gesamthdhen 150-225 m) alle
derzeit am Markt angebotenen Nabenhdhen von 100-150 m einnehmen.

Bei der Bewertung der Potenzialfldchen wird daher beachtet, dass mdglichst schon in
der Hbhe von 100 m 0. Gr., zumindest aber in 125 m 0. Gr. Windgeschwindigkeiten
von mind. é m/s herrschen; diese GréBenordnung wird auch in der Potenzialstudie Er-
neuverbare Energien NRW - Teil T Windenergie (LANUV 2012) als Grenze eines wirt-
schaftlich moglichen Betriebes betrachtet. Die Gemeinde Kalletal stellt damit die In-
teressen der kUnftigen Anlagenbetreiber in die Betrachtung ein, fir die ein wirtschaft-
licher Betrieb nicht nur bei den gréBten denkbaren Anlagenhdhen gegeben sein soll.
Denn da im Umfeld nahezu aller Potenzialfldchen jeweils mehrere Wohngebdude
vorkommen, kann mit zunehmender Anlagenhdhe ggf. eine opftisch bedrdngende
Wirkung auf benachbarte Wohngebdude resultieren, aufgrund derer WEA ggf. nicht
genehmigungsfdhig sein kénnten.

Prifkomplex Netzanschlussmoglichkeit

Im Gutachten vom 05.04.2011 wurde die Méglichkeit, kUinftige WEA an das vorhan-
dene Netz aufnahmefdhiger Stromleitungen anzuschlieBen, in die vorgenommene
Befrachtung eingestellt. Allerdings zeigte sich bei der Kontaktaufnahme mit E.ON
Westfalen Weser AG Netzbereich Mitte, dass durch bereits bestehende Einspeisungen
(WEA, Biogasanlagen) die Aufnahmekapazitat einiger Leitungen bereits reduziert bzw.
ausgeschopft ist. Die NetzverknUpfungspunkte mussen im Einzelfall in Abhdngigkeit
von der Einspeiseleistung von der E.ON Westfalen Weser AG geprUft werden. Je nach
GréBe der geplanten WEA kdnnen sich auch unterschiedliche VerknUpfungspunkte
fUr die Anlagen eines Windparks ergeben. Endgulltige Aussagen sind nur fUr konkret
geplante Anlagen maoglich, wenn deren Typen, Nennleistung und Anzahl bekannt
sind. Ggf. sind fur den Anschluss weiterer WEA neue Leitungen zu verlegen und neue
Umspannstationen zu errichten.

Vor diesem Hintergrund kénnen auf der derzeitigen Ebene der fldéchendeckenden Un-
tersuchung keine endgulltigen Aussagen zu den Anschlussmbglichkeiten von WEA in
kUnffigen Konzentrationszonen getroffen werden. Das Kriterium Netzanschlussm&g-
lichkeit kann damit letztlich nicht als Unterscheidungsmerkmal bei der vergleichenden
Bewertung der Potenzialfldchen herangezogen werden.
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ANWENDUNG DES KRITERIENKATALOGES ZUR ABLEITUNG UND AUSWAHL
MOGLICHER WEA-KONZENTRATIONSZONEN

Nach der vorgenommenen Festlegung des Kriterienkataloges in Kap. 3 mit der be-
schriebenen Zuordnung in harte und weiche Tabuzonen sowie Einzelfallkriterien erfolgt
die Anwendung dieses Kataloges mit der Darstellung der rdumlichen Verteilung der
Kriterien im Gemeindegebiet Kalletal.

Karte 1 gibt die harten Tabuzonen wieder, Karte 2 enthdlt neben den harten auch die
weichen Tabuzonen und die daraufhin vorgenommene Eingrenzung von Potenzial-
fldchen und die Karten 3 und 4 enthalten — in getrennter Darstellung der nérdlichen
und sudlichen Gemeindehdlfte in vergroBertem MaBstab — zusdtzlich die Einzelfallkri-
terien.

Harte und weiche Tabuzonen sowie Einzelfallkriterien in Kalletal

Prifkomplex Naturhaushalt

Die im Gemeindegebiet Kalletal und im benachbarten Rinteln gelegenen FFH-Ge-
biete (harte Tabuzonen) sind in Tab. 2 wiedergegeben. Ihnen werden nach Auswer-
tung der zugehdrigen Unterlagen jeweils 500 m Schutzabstdnde als weiche Tabuzo-
nen zugeordnet.

FUr die Naturschutzgebiete (harte Tabuzonen) in der Gemeinde Kalletal nennt Tab. 3
den jeweiligen Schutzzweck und den daraus abgeleiteten Schutzabstand (weiche
Tabuzonen). Tab. 4 enthdlt Naturschutzgebiete in benachbarten Kommunen, deren
Schutzabstdnde auf das Gemeindegebiet Kalletal ragen.
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Tab. 2 FFH-Gebiete in Kalletal und Rinteln

ek

Objektbezeichnung / Wert

Schutzabstand

Kalletal: Rotenberg, Bdrenkopf, Habichtsberg und Wihupsberg (DE-3819-301):
Das Gebiet wird landschaftlich durch den zwischen Wester- und Osterkalletal
gelegenen Muschelkalkricken des "Kalldorfer Sattels" (Rotenberg, Wihupsberg
und Bérenkopf), einen Abschnitt des Osterkalletals und die steilen Muschelkalk-/
Keuperhdnge von Habichts- und Triangelberg gepragt. Den groBten Teil des
Gebietes nehmen naturnahe Waldbestdnde ein. An den unteren Talhédngen und
in der Talsohle der Osterkalle liegen zudem strukturreiche Grinlandfl&dchen. An
frocken-warmen Standorten dieses Bereiches befinden sich warmeliebende
S&ume und Brachen mit Ankldngen an Kalkmagerrasen. GroBfldchige, natur-
nahe Buchenwalder aller Altersklassen haben ihren Schwerpunkt im Bereich des
Roten- und Wihupsberges. Bemerkenswert ist die Ausbildung des regional selte-
nen Lerchensporn-Buchenwaldes am Bé&renkopf sowie das kleinfldchige Vor-
kommen von orchideenreichen Kalkbuchenwdldern unterhalb vom Habichts-
berg- und Triangelberg. Hervorzuheben sind auBerdem die Kalksinter-Moos-
quellfluren im oberen Luhbachtal.

Vorkommende Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL sind Kalktuffquellen
(7220, Prioritérer Lebensraum), Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) (2110),
Waldmeister-Buchenwald (2130) und Orchideen-Kalk-Buchenwald (9150).

Das Gebiet ist aufgrund seiner strukturellen Vielfalt und Ausstattung mit groBfla-
chig zusammenhd&ngenden, naturnahen Buchenwdldern landesweit bedeu-
tend. Innerhalb des Lipper Berglandes als Keuperbergland ist eine solch groBfla-
chige Muschelkalkdurchragung mit dem fast geschlossenen Vorkommen von
artenreichem Waldmeister-Buchenwald einmalig. Der Waldkomplex aus einer fur
das Weserbergland ansonsten reprdsentativen Abfolge von Buchenwaldgesell-
schaften aus Waldmeister-Buchenwald in unterschiedlichen Ausprdgungen, sehr
kleinfldchigem Hainsimsen-Buchenwald und auf sudexponierter Steilhanglage
stockendem Orchideen-Kalkbuchenwald umfasst einen bedeutenden noérdli-
chen Vorposten des Kalkbuchenwaldes im Weserbergland. Besonders wertvoll
ist auch die Einbettung der Waldberge und -h&nge in eine offene, strukturreiche
und teilweise ins Gebiet mit einbezogene Landschaft aus strukturreichem Grin-
land und naturnahen B&chen, was das Vorkommen oder den Zwischenaufent-
halt der oben genannten Vogelarten belegt. Vor einigen Jahren konnten einmal
im Wald von Rotenberg, Barenkopf, Habichtsberg und Wihupsberg jagende
Bechsteinfledermduse beobachtet werden.

Arten von gemeinschaftlichem Interesse nach FFH- oder Vogelschutzrichtlinie:
Rotmilan, Eisvogel, Neuntéter

500 m

Rinteln: Ostenuther Kiesteiche (3820-331): Das Gebiet umfasst zwei Baggerseen
in einem Naturschutzgebiet in der Weseraue. Wahrend im stdlichen Gewdsser
der Kiesabbau noch nicht beendet ist, weist das nérdliche Gewdsser eine gut
ausgepragte Wasser- und Ufervegetation auf. Vorkommender Lebensraumtyp
nach Anhang | der FFH-RL ist Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions (3150).

500 m

Quelle der Angaben:
¢ Darstellungen aus NATURA 2000
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Tab.3  Naturschutzgebiete in Kalletal

ek

Name, Schutzzweck, Beschreibung

Schutzabstand

NSG ,Aberg / Herrengraben*

Festsetzung laut LP Lippe insbesondere

- zur Erhaltung, Forderung und Wiederherstellung von Lebensgemeinschaften
und Lebensstatten bestimmter wildlebender Tier- und Pflanzenarten, insbeson-
dere zur Erhaltung und Foérderung von Laubwald-Altholzbestdnden als Lebens-
grundlage fUr die spezialisierten Altholz- und Totholzbewohner unter besonderer
BerUcksichtigung der Lebensraumanspriche des Graureihers und zur Erhaltung
und Wiederherstellung von extensiv genutzten Grinlandbereichen als Voraus-
setzung zur Entwicklung von Feuchtgebiets-Lebensraumansprichen des Grau-
reihers,

- zum Schutz der Auenlandschaft der Weser und der FlieBgewdsser des Herren-
grabens, des Heipker Baches, des Eselsbaches und der Weser,

- zur Erhaltung und Férderung von Biotoptypen wie naturnahe Buchen-, Eichen-
und Bach-Erlen-Eschenwdlder sowie Kopfbaumreihen.

Angaben aus dem Biotopkataster NRW: wertvoll fir Wiesenvdgel / Altholz / Le-
bensraumtyp nach Anhang I-FFH, nicht prioritdr / Vernetzungsbiotop / RL Tierar-
ten-Amphibien-Repfilien / geowissenschaftliches Objekt / naturnaher Wald /
wertvoll fir Libellen / wertvoll fir HohlenbrUter / wertvoll fir Wasservdgel

500 m

NSG ,Weinberg”

Festsetzung laut LP Kalletal insbesondere

- zur Erhaltung und Sicherung eines fUr das Lipper Bergland reprdsentativen Bio-
toptyps aus landeskundlichen Grinden,

- zur Erhaltung und Sicherung eines fUr das Lipper Bergland geomorphologisch,
vegetationskundlich, faunistisch und hydrologisch typischen Bachtals von her-
vorragender Schdnheit,

- zur Sicherung eines naturnahen Bachtals mit mdandrierendem Wasserlauf, be-
gleitenden Griunlandfldchen und naturnahen Gehdlzbestinden als Retenti-
onsraum und als Lebensstétte zahlreicher Pflanzen- und Tierarten der Gewdsser
und Feuchtwiesen,

- zur Erhaltung, Herstellung und Wiederherstellung und Entwicklung von extensiv
genutzten Grinlandgesellschaften verschiedener Feuchtestufen,

- zur Erhaltung, Wiederherstellung und Entwicklung von Lebenssté&tten wildleben-
der Pflanzen und Tiere, die an Gewdsser und gewdssernahe Biotopstrukturen
gebunden sind.

Angaben aus dem Biotopkataster NRW: Altholz / Biotopkomplex gut ausgebildet
/ Vernetzungsbiotop / Trittsteinbiotop / wertvoll fir Hecken- und GebUschbriter

200 m

NSG ,,Abgrabung Stemmen*“

Festsetzung laut LP Kalletal insbesondere

- zur Erhaltung von Lebensgemeinschaften und Lebensstatten bestimmter wildle-
bender Pflanzen- und Tierarten,

- zur Erhaltung und Entwicklung der anthropogenen Sekunddarbiotope als Refu-
gien und Ersatzlebensr&dume fUr gefédhrdete Tier- und Pflanzenarten,

- aus wissenschaftlichen, naturgeschichtlichen, landeskundlichen oder erdge-
schichtlichen Grunden.

Angaben aus dem Biotopkataster NRW: Altholz / Fldchen mit hohem Entwick-
lungspotenzial / Réhrichte, Seggenrieder / Trittsteinbiotop / besonderer geologi-
scher Untergrund / hohe strukturelle Vielfalt / offene Bodenanrisse und Pionier-
standorte / seltener Biotopkomplex im Landschaftsraum / wertvoller kUnstlicher
Gesteinsbiotop / wertvoll fur warmeliebende Arten

200 m
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Tab. 3 (Fortsetzung)Naturschutzgebiete in Kalletal

ek

Name, Schutzzweck, Beschreibung

Schutzabstand

NSG ,Rotenberg / Bdarenkopf / Habichtsberg / Wihupsberg”

Festsetzung laut LP Kalletal insbesondere

- zur Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung landesweit bedeutsamer Le-
bensrdume und Lebensstatten seltener und gefdhrdeter sowie landschafts-
raumtypischer Tier- und Pflanzenarten innerhalb eines groBflédchigen Wald-
komplexes, der sich durch einen hohen Anteil artenreicher Buchenwdalder aus-
zeichnet.

Insbesondere sind in ihrer natirlichen Vergesellschaftung zu schitzen: Wald-
meister-Buchenwadlder (Galio-Fageten) in ihren standérilich verschiedenen Aus-
pradgungen, Hainsimen-Buchenwdlder (Luzulo-Fageten) sowie Seggen-Buchen-
wdalder (Carici-Fageten).

Ferner sind besonders zu schiutzen und zu férdern: naturnahe Quellbereiche,
stehende und flieBende Gewdsser einschl. deren Réhrichte und gewdsserbe-
gleitende Gehdlzstreifen, Kalkmagerrasen einschl. thermophiler S&ume, Feucht-
und Nasswiesen / -weiden, offene Steinbriche und Mergelkuhlen sowie Obst-
wiesen / -weiden, Hecken und Einzelb&ume.

aus wissenschaftlichen, naturgeschichtlichen und erdgeschichtlichen Gronden
sowie wegen der biogeografischen Bedeutung

- wegen der Seltenheif, besonderen Eigenart und der hervorragenden Schénheit
des Gebietes,

zur Bewahrung oder Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes der
natUrlichen Lebensrdume von gemeinschaftlichem Interesse gemaR

Art. 4 Abs. 4i. V. m. Art. 2 Abs. 2 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhal-
tung der natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen
(FFH-Richtlinie) vom 21.05.1992 (ABI. EG Nr. L 305 S. 42). Hierbei handelt es sich
um den folgenden fUr die Meldung des FFH-Gebietes ,Rotenberg, Bdrenkopf,
Habichtsberg und Wihupsberg" (DE-3819-301) ausschlaggebenden natUrlichen
Lebensraum von gemeinschaftlichem Interesse gemdaB Anhang | der FFH-Richt-
linie: Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum, NATURA 2000-Code 9130).
Das FFH-Gebiet hat darGber hinaus im Gebietsnetz ,,Natura 2000" Bedeutung
fUr folgende natUrliche Lebensrume gemd&B Anhang | der FFH-Richtlinie: Or-
chideen-Kalkbuchenwald (Carici-Fagetum, NATURA 2000-Code 9150) und Kalk-
tuffquellen (Cratoneurion, NATURA 2000-Code 7220).

Des Weiteren hat das FFH-Gebiet Bedeutung fur folgende Vogelarten von ge-
meinschaftlichem Interesse, auf die sich Art. 4 der ,,Richilinie 79/409/EWG des
Rates Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten” (Vogelschutz-Richtlinie)
vom 02.04.1979 (ABI. EG Nr.L305S. 1) bezieht: Rotmilan (Milvus milvus) und
Neuntdter (Lanius collurio).

Angaben aus dem Biotopkataster NRW: RL Tierarten-Brutvogel / RL Tierarten-
Gastvégel / RL Tierarten-SAugetiere / RL Tierarten-Amphibien-Reptfilien / RL Tier-
arten-Fische-Rundmaduler / RL Tierarten-Schmetterlinge / RL Tierarten-Geradflig-
ler / RL Tierarten-Mollusken / RL Pflanzenarten / Reg. RL Pflanzenarten / wertvoll
fOr Mollusken / wertvoll fir Schmetterlinge / wertvoll fir Amphibien / wertvoll for
Wasservogel / wertvoll fUr Fledermduse / wertvoll fUr HéhlenbrUter / wertvoll for
Vogelarten der FlieBgewdsser / gefdhrdete Pflanzengesellschaft / gut ausgebil-
dete Pflanzengesellschaft / wertvolle Grinlandfladche / wertvolle Bachaue /
wertvolle Heckenlandschaft / naturnaher Wald / naturnaher Bach / Trockenra-
sen / hohe strukturelle Vielfalt / kulturhistorische Flurform / Tierart nach Anhang II-
FFH, nicht prioritér / Vogelart nach Anhang I-EG-VSchRL, Brutvogel / Vogelart
nach Anhang I-EG-VSchRL, Gastvogel / Lebensraumtyp nach Anhang I-FFH, pri-
oritér / Lebensraumtyp nach Anhang I-FFH, nicht priorité@r / Tierart nach Anhang
IV-FFH; nach Biotopkataster vorkommende Tierarten u. a. Rotmilan, GroBer
Abendsegler, Breitflugelfledermaus, Zwergfledermaus

500 m
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Tab. 3 (Fortsetzung)Naturschutzgebiete in Kalletal

ek

Name, Schutzzweck, Beschreibung

Schutzabstand

NSG ,Rafelder Berg*

Festsetzung laut LP Kalletal insbesondere

- zur Erhaltung und Sicherung eines fUr das Lipper Bergland reprdsentativen Biop-
typs aus landeskundlichen Gronden und zur Erhaltung und Férderung der Le-
bensstatten und Lebensgemeinschaften bestimmter, z. T. gefdhrdeter wildle-
bender Tiere und Pflanzen,

- zur Erhaltung eines gut ausgebildeten Biotopkomplexes, bestehend aus Laub-
mischwald, Grinland, GebUsch und Hecken, z. T. mit landschaftspréigenden
Baum-Uberhdltern,

- zur Erhaltung, Herstellung und Wiederherstellung von extensiv genutzten Gron-
landgesellschaften verschiedener Feuchtestufen

Angaben aus dem Biotopkataster NRW: Altholz / Biotopkomplex gut ausgebildet
/ Lebensraumtyp nach Anhang I-FFH, nicht prioritdr / Magergrinland, Magerro-
sen / RL Biotope / RL Pflanzenarten / RL Tierarten-Brutvdgel / RL Tierarten-Schmet-
terlinge / RL Tierarten-Geradfligler / Trittsteinbiotop / Vernetzungsbiotop / gut
ausgebildete Vegetationszonen / gut ausgebildete Pflanzengesellschaft / gut
ausgebildeter Waldsaum / gut ausgebildete Biozdnose / hohe Artenvielfalt /
hohe strukturelle Vielfalt / hoher BlUtenreichtum / naturnaher Wald / seltener Bi-
otopkomplex im Landschaftsraum / wertvolle Grinlandfl&che / wertvoll fur Ge-
radfligler / wertvoll fUr Hecken- und GebuUschbriter / wertvoll fur Schmetterlinge
/ wertvoll fur wérmeliebende Arten

200 m

NSG , Teimer"

Festsetzung laut LP Kalletal insbesondere

- zur Erhaltung, Férderung und Wiederherstellung der Lebensgemeinschaften
und Lebensstatten von seltenen und gefdhrdeten sowie der landschaftsraum-
typischen Tier- und Pflanzenarten, insbesondere Waldmeister-Buchenwdlder,
Perlgras-Buchenwdalder, Hainsimsen-Buchenwdlder, Grinlandbrachen und
GrUnland,

- aus wissenschaftlichen, naturgeschichtlichen und landeskundlichen Grinden
und wegen der biogeographischen Bedeutung,

- wegen der besonderen Eigenart und der hervorragenden Schénheit des Ge-
bietes,

- zur Sicherung und Wiederherstellung einer durch altbduerliche Nutzungsformen
gepragten, fur das Lipper Bergland charakteristischen Muschelkalkerhebung,

- Sicherung und Entwicklung naturnaher Wald- und extensiver Grunlandgesell-
schaften in Anlehnung an die standértlichen Gegebenheiten, dabei gezielte
Foérderung extremer Standortpotenziale,

- Wiederherstellung des Rentorfer Bachtales als naturnahes, durch Sickerquellen
gespeistes FlieBgewdsser der Forellenregion,

- Sicherung und Férderung landschaftstypischer, seltener und gefdhrdeter Tier-
und Pflanzenarten mit Gewdhrleistung entsprechender Minimumareale und
auf langfristige Erhaltung ausgerichteten Bestands- und PopulationsgroBen.

Angaben aus dem Biotopkataster NRW: Altholz / Auenwald / Lebensraumtyp
nach Anhang I-FFH, nicht prioritdr / Lebensraumtyp nach Anhang I-FFH, prioritdr
/ RL Biotope / RL Pflanzenarten / R&hrichte, Seggenrieder / Trittsteinbiotop / Ver-
netzungsbiotop / besonderer geologischer Untergrund / gefdhrdete Pflanzenge-
sellschaft / gut ausgebildete Pflanzengesellschaft / hohe Artenvielfalt / naturnao-
her Wald / seltener Biotopkomplex im Landschaftsraum / wlrmeliebender Wald
/ vegetationskundlich wertvoll

200 m
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Tab. 3 (Fortsetzung)Naturschutzgebiete in Kalletal

ek

Name, Schutzzweck, Beschreibung

Schutzabstand

NSG ,,Quellbereich der Osterkalle*

Festsetzung laut LP Kalletal insbesondere

- zur Erhaltung und Entwicklung eines typischen Kastentals mit naturnahem Bach-
lauf, Nasswiesen und Teichen,

- zur Erhaltung, Wiederherstellung und Entwicklung von Lebensstétten, wildleben-
der Pflanzen und Tiere, die an Gewdsser und gewdssernahe Biotopstrukturen
gebunden sind,

- zur Erhaltung, Herstellung und Wiederherstellung von extensiv genutzten Gron-
landgesellschaften verschiedener Feuchtestufen,

- zur Sicherung eines Quellbereiches.

Angaben aus dem Biotopkataster NRW: FIiichen mit hohem Entwicklungspoten-
zial / Biotopkomplex gut ausgebildet / Feucht- und Nassgrinland / Magergrin-
land, Magerrasen / Trittsteinbiotop / gef@hrdete Pflanzengesellschaft / gut aus-
gebildete Pflanzengesellschaft / hohe Artenvielfalt / hohe strukturelle Vielfalt /
hoher BlUtenreichtum / seltener Biotopkomplex im Landschaftsraum / vegetati-
onskundlich wertvoll / wertvolle Bachaue / wertvolle GrUnlandfléche / Kleinge-
wasser / wertvoll fUr Hecken- und GebUschbrUter / wertvoll fUr Libellen / wertvoll
fOr Schmetterlinge

200 m

Quellen der Angaben:
e Landschaftsplan ,Lippe" des Kreises Lippe (einschl. 1. Anderung)
e Angaben aus dem Biotopkataster NRW

Tab. 4 Naturschutzgebiete in Nachbarkommunen

Name, Schuizzweck, Beschreibung

Schutzabstand

NSG , Almetal” (Gemeinde Extertal, Kreis Lippe)

Festsetzung laut LP Extertal insbesondere

- zur Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung eines regional bedeutsamen
muldenférmigen Wiesenbachtals mit mehreren Quellbdchen im Landschafts-
raum "Bosingfelder Becken" als Lebensraum fUr seltene, gefdhrdete sowie land-
schaftsraumtypische wildlebende Tier- und Pflanzenarten.
Hierbei handelt es sich v. a. um folgende Lebensrdume bzw. Biotoptypen: na-
turnahe Bachabschnitte mit Steilabbrichen, altem Ufergehdlz bzw. Auwald-
resten, naturnahe Quellbereiche in bodensauren alten Buchenwdldern, Mao-
gerwiesen, -weiden, Grunland verschiedener Feuchtestufen sowie Uferhoch-
stauden und Waldbinsenwiesen, Gehdlzstrukturen wie alte Obstbdume.

- zur Sicherung und Entwicklung eines Refugial- und Kernlebensraum fir Arten
des feuchten Grinlandes und der Auen,

- zum Schutz der hier vorkommenden gefédhrdeten Tier- und Pflanzenarten.
So stellt sich das Gebiet als wertvoller Bereich fir Amphibien, Wiesenvégel und
H&hlenbrUter dar. U. a. kommt hier der Rotmilan (Milvus milvus) vor.

- aus wissenschaftlichen, landeskundlichen, natur- und erdgeschichtlichen Gron-
den,

- wegen der Seltenheit, besonderen Eigenart und der hervorragenden Schénheit
eines durch kulturhistorische Landnutzungsformen gepragtes Wiesentals mit ei-
ner hohen strukturellen Vielfalt.

Angaben aus dem Biotopkataster NRW: Altholz / FI&ichen mit hohem Entwick-
lungspotenzial / Biotopkomplex gut ausgebildet / FIiGichengroBe / Lebensraum-
typ nach Anhang I-FFH, nicht priorit@r / Vernetzungsbiotop / hohe strukturelle
Vielfalt / kulturhistorische Landnutzungsform / naturnaher Bach / landschafts-
raumtypisch ausgeprdgter Biotopkomplex / naturnaher Wald / wertvolles Wie-
sental / wertvoll fUr HdhlenbrUter / Lebensraumtyp nach Anhang I-FFH, prioritdr

500 m
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Tab. 4 (Fortsetzung)Naturschutzgebiete in Nachbarkommunen

Name, Schuizzweck, Beschreibung Schutzabstand

NSG ,,Ostenuther Kiesteiche* (Stadt Rinteln, Landkreis Schaumburg) 500 m
Festsetzung laut Verordnung vom 29.04.1988:

Ziel des Naturschutzes ist es, in der durch intensive landwirtschaftliche Bodennut-
zung gepragten und von natirlichen Biotopen weitgehend freien Weseraue Er-
satzZlebensrdume fur bedrohte Tier- und Pflanzenarten sowie deren Lebensge-
meinschaften zu entwickeln. Die fir offene Wasserfldchen und Uferzonen cha-
rakteristischen Wasserpflanzen- und Réhrichtgesellschaften sollen als Lebens-
raum insbesondere fUr bedrohte Vogel- und Amphibienarten sowie Insekten

(z. B. Libellen) entwickelt und gepflegt werden. Die bestehenden und noch zu
entwickelnden Lebensstétten bedrohter Tier- und Pflanzenarten sollen vor St6-
rungen bewahrt werden.

Brut- und Rasthabitat fir Wasservdgel (Graugans, Nilgans, Kanadagans u. a.)

deckungsgleich mit dem gleichnamigen FFH-Gebiet 3820-331

NSG ,Eisberger Werder" (Stadt Porta-Westfalica, Kreis Minden-Libbecke) 500 m
Festsetzung laut LP Porta Westfalica insbesondere zur Entwicklung eines Abgro-
bungsgewdssers und seiner Randzonen zu einem vielfdltig strukturierten Biotop-
komplex fur seltene Tier- und Pflanzenarten unter besonderer Bericksichtigung
der Bedeutung des Gebietes als Brut-, Nahrungs- und Rasthabitat fir Wasservo-
gel

Angaben aus dem Biotopkataster NRW: wertvoll fir Hecken- und GebUschbrUter
/ wertvoll fUr Libellen / wertvoll fOr Wasservdgel / wertvolle Flussaue / Kleingewd&s-
ser / Biotopkomplex gut ausgebildet / RL Tierarten-Brutvogel / Zugvogel-Rastge-
biet / groBes Stillgewdasser / hohe strukturelle Vielfalt; Vorkommen von Graugans,
Saatgans, Singschwan, Kranich, Pfeifente, Schellente, Tafelente als Rastvogel

Quellen der Angaben:

e Landschaftsplan ,Extertal” des Kreises Lippe

e Landschaftsplan ,Porta Westfalica” des Kreises Minden-LUbbecke
e Angaben aus dem Biotopkataster NRW

e Angaben der Stadt Rinteln

Die im Regionalplan fur den Regierungsbezirk Detmold — Teilabschnitt Oberbereich
Bielefeld in Kalletal dargestellten Bereiche fur den Schutz der Natur (harte Tabuzonen)
gehen rdumlich z. T. Uber die vorgenannten NSG hinaus und umfassen auBerdem
Areale des Wiebesieks / Wiebesieksbachs, der Westerkalle sowie des Bentorfer Baches
/ Krebsbaches (vgl. Karte 1).

Im Biotopkataster NRW finden sich die in Tab. 5 zusammengestellten naturschutzwur-
digen Biotope (weiche Tabuzonen) innerhalb des Kalletaler Gemeindegebietes bzw.
in unmittelbarer Nachbarschaft, deren zugewiesene Schutzabstinde (weiche
Tabuzonen) auf das Kalletaler Gemeindegebiet ragen.
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Tab.5  Naturschutzwirdige Biotope nach Biotopkataster NRW

ek

Objekibezeichnung / Wert

Schutzabstand

Kalletal: NSG ,,Aberg / Herrengraben" — Erweiterungsvorschlag (BK 3819-
435): wertvoll fir Wiesenvdgel / Altholz / Lebensraumtyp nach Anhang I-
FFH, nicht prioritd@r / Vernetzungsbiotop / RL Tierarten-Amphibien-Repfi-
lien / geowissenschaftliches Objekt / naturnaher Wald / wertvoll fUr Li-
bellen / wertvoll fOr HohlenbrUter / wertvoll fir Wasservdgel

500 m

Kalletal: Unterlauf des Hegerbeke zwischen Echternhagen und MUndung
in die Westerkalle (BK 3819-467): Auenwald / Fidchen mit hohem Ent-
wicklungspotenzial / Biotopkomplex gut ausgebildet / Lebensraumtyp
nach Anhang I-FFH, prioritdr / Vernetzungsbiotop / besondere geomor-
phologische Form / naturnaher Bach / hohe strukturelle Vielfalt / wert-
volle Bachaue

200 m

Vlotho: Bachtdlchen &stlich des NSG Linnenbeeke bei Hof Niehage

(BK 3819-032): naturnahes Siekgebiet / Feucht- und Nassgrinland / hohe
strukturelle Vielfalt / hohe Artenvielfalt / naturnaher Bach / Auenwald /
Vernetzungsbiotop / RL Pflanzenarten

200 m

Vlotho: Laubwdlder am Wesersteilhang Buhn (BK 3819-160): naturnaher
Wald / RL Pflanzenarten / wertvoll fOr HéhlenbrUter

200 m

Almetal zwischen HUttenhof und Alimena (BK 3820-074): Altholz / FiGchen
mit hohem Entwicklungspotenzial / Biotopkomplex gut ausgebildet / FIG-
chengréBe / Lebensraumtyp nach Anhang I-FFH, nicht prioritdr / Vernet-
zungsbiotop / hohe strukturelle Vielfalt / kulturhistorische Landnutzungs-
form / naturnaher Bach / landschaftsraumtypisch ausgepragter Biotop-
komplex / naturnaher Wald / wertvolles Wiesental / wertvoll fur Hohlen-
bruter / Lebensraumtyp nach Anhang I-FFH, prioritér

200 m

Quelle der Angaben:
e Biotopkataster NRW

Die Waldflachen in Kalletal unterliegen teilweise den og. Schutzgebietsausweisungen
(FFH-Gebiet, NSG). Weitere Waldfldchen weisen Uberwiegend hohe &kologische Wer-
tigkeiten auf (dominierende Buchenbestdnde, zumeist mit altem Baumbestand und

als Hallenwald ausgebildet):

e Altbuchenbestand 6stlich Kalldorf (BK -3819-445)

e Buchenwald Langenholzhauser Busch und IserhUttenberg (BK-3819-439)

e Buchenwaldkomplex Forst Langenholzhausen (BK-3819-437)
e Buchenaltholzbestdnde (BK-3819-461)
e Waldgebiet sudlich Lichtensberg (BK-3819-463)

e Buchenwald zwischen Rafelder Berg und Barenkopf (BK-3819-480)

Buchenwald-Grinlandkomplex am Bauernberg 6stlich Tevenhausen (BK-3920-008)

Laubwald &stlich Heidelbeck (BK-3820-012): Buchenwdlder, in einigen Bestinden
sind Nadelhdlzer oder Eichen beigemischt; kleinere Fldchen werden ausschlieBlich
von Eichen eingenommen.

Laubwald und kleinstrukturiertes Grionland nérdlich Elend (BK-3919-476)
Buchenwald am Rote Lith (BK-3919-477)

Laubmischwald und Brache sUdlich Hohenhausen (BK-3819-477)
Laubwald am Buntenberg sudwestlich Lassbruch (BK-3820-072)

Laubwdldchen sUdlich Henstorf (BK-3919-495): aus alten Buchen aufbaut, z. T. in
Fichtenforst umgewandelt
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Die FlieBgewdsser und Stillgewdasser in Kalletal sind als harte Tabuzonen in den Kar-
ten 1 bis 4 dargestellt; auf die Wiedergabe der 50 m-Schutzabsténde (Einzelfallkrite-
rium) um die Weser als FlieBgewdsser 1. Ordnung und die im Wesertal gelegenen Ab-
grabungsgewdsser als stehende Gewdsser > 5ha GréBe wird zur Entlastung der
Karte 3 verzichtet.

Als Naturdenkmale (harte Tabuzonen) sind im Landschaftsplan Nr. 4 ,,Kalletal” Einzel-
bdume, Baumgruppen, Baumreihen oder Alleen, geomorphologische Elemente
(Findlinge) und fldchenbezogene Objekte wie Erdfdlle, Hohlwege oder Steinbriche
festgesetzt; die flachenhaften Ausweisungen sind in Tab. 6 zusammengefasst und in
den Karten 1 bis 4 dargestellt.

Tab. 6 Flachenhafte Naturdenkmale in Kalletal

Gliederungsnummer Art des Naturdenkmals
2.3-28 Ehemaliger Steinbruch zwischen Niedernmihle und Erder
2.3-29 Wiebesiekgrube nérdlich Bentorf
2.3-30 6 Hinengrdber mit altem Baumbestand im Forst Brake nérdlich Stein-
egge
2.3-31 3 Erdfdlle westlich Harkemissen
2.3-32 2 Erdfdlle und 1 Steinbruch stdlich Lichtensberg
2.3-33 Steinbruch (ehem. Kalkofen) am Luhberg
2.3-34 Hohlweg am Kdnigskamp
2.3-35 Hohlweg norddstlich Asendorf
2.3-36 Mergelkuhle stdlich Brosen
2.3-37 Steinbruch sudlich Henstorf
2.3-38 Hohlweg westlich Langenholzhausen
2.3-40 Aufschluss nérdlich Heidelbeck

Quelle der Angaben: Kreis Lippe, Landschaftsplan Nr. 4 Kalletal

Bei den in Kalletal vorkommenden gesetzlich geschitzten Biotopen (weiche Tabuzo-
nen) handelt es sich u. a. um Walder und GebUsche trockenwarmer Standorte, Au-
wadalder, Quellbereiche, naturliche oder naturnahe unverbaute FlieBgewdsserbereiche
und stehende Binnengewdsser, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen und Trockenra-
sen.

Die nach Landschaftsplan Nr. 4 ,Kalletal" im AuBenbereich Kalletal als Landschafis-
schutzgebiete festgesetzten Fi&chen sind in den Karten 3 und 4 wiedergegeben; da-
bei werden das groBflachige Gebiet des Landschaftsschutzgebietes 2.2-1 ,,Rinteln-
Hamelner Weserbergland mit Vlothoer Weserdurchbruch und Rintelner Talweitung
sowie Lipper Bergland mit Krankenhagener Kuppen, Heidelbecker H6hen, Hohenhau-
ser und Taller Bergland” und die um verschiedene Tal- und Hangbereiche, Sieke,
GrUnland-Heckenkomplexe sowie Trittsteinbiotope festgesetzten Landschaftsschutz-
gebiete 2.2-2 bis 2.2-52 (LSG mit besonderen Festsetzungen) mit unterschiedlichen
Schraffuren gekennzeichnet.

37



4.1.2

ek

Dagegen werden die Bereiche zum Schutz der Landschaft und der landschaftsorien-
tierten Erholung nach Regionalplan in den Karten 3 und 4 nicht dargestellt, da auBer-
halb der Bereiche fur den Schutz der Natur der gesamte AuBenbereich Kalletal als
BSLE dargestellt ist und damit alle Potenzialfldchen innerhalb von BSLE liegen.

SchlieBlich sind auch die sonstigen Biotope nach dem Biotopkataster NRW als Einzel-
fallkriterien in den Karte 3 und 4 dargestellt; ihre Beschreibung und Bewertung erfolgt
bei der Betrachtung der einzelnen Potenzialfldchen in Kap. 4.2.

Prifkomplex Bebauung

Karte 1 zeigt die in Kap. 3.1.2 als harte Tabuzonen ermittelten Siedlungsfléchen aus
FNP und Regionalplan sowie die im AuBenbereich vorhandenen Einzelbebauungen.

Die in Kap. 3.2.2 begrindeten als weiche Tabuzonen zugeordneten pauschalen
Schutzabstdnde werden in Karte 2 hinzugefigt:

Dabei handelt es sich zundchst um Schutzabstédnde von 500 m um die geschlossenen
Wohnsiedlungen.

In Asendorf sind durch den B-Plan Nr. 1 im Bereich des Triftenweges mehrere Wohn-
h&user als reines Wohngebiet festgesetzt. Diesen Gebduden wird ebenfalls der
Schutzabstand von 500 m als weiche Tabuzone zugeordnet.

Den Einzelhdusern im AuBBenbereich wird ein Schutzabstand von 300 m als weiche
Tabuzone zugeordnet.

FOr den Ortsteil Asendorf gibt es einen Satzungsbereich nach § 34 Abs. 4 BauGB (im
Zusammenhang bebauter Ortsteil). Da ein verbindlicher Bauleitplan hier nicht vorliegt,
bestimmt sich die Gebietseinordnung und damit der nach TA L&rm einzuhaltende
Richtwert entsprechend der SchutzbedUrftigkeit (vgl. Nr. 6.6 TA L&drm) und damit nach
der vorhandenen Bebauung. In diesem Zusammenhang reicht bereits das Vorhan-
densein einer Wirtschaftsstelle eines land- und forstwirtschaftlichen Betriebes fUr die
Zuordnung eines Dorfgebietes (vgl. § 5 BauNVvVO), da ein solcher Betrieb in einem
Wohngebiet unzuldssig ist (vgl. §§ 3, 4 BauNVO). Den Wohnbebauungen Asendorfs
wird daher ebenfalls der pauschale Schutzabstand von 300 m zugeordnet.

Den Gewerbesiedlungen nach FNP und Regionalplan in Erder, Kalldorf, Langenholz-
hausen, Echternhagen und LUdenhausen wird ein Schutzabstand von 150 m als wei-
che Tabuzone zugeordnet.

Karte 3 und Karte 4 enthalten auch die 450 m-SchutzabstGdnde um die Einzelbebau-
ungen, die als Einzelfallkriterien in die Betrachtung eingehen.

Prufkomplex Erholung

Die nach Kap. 3.1.3 als harte Tabuzonen eingestuften Grinfldéchen und Sonderge-
biete (z. B. Sport- und Spielanlagen, Campingplatze, Erholungszentrum Varenholz, Kut-
schenmuseum, ,Feriendorf" LUdenhausen) sind in Karte 1 dargestellt, die weichen
Tabuzonen (z. B. Schutzabstdnde um Campingplatze und das ,,Feriendorf” Lodenhau-
sen) in Karte 2.
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Als Einzelfallkriterium werden die im Regionalplan fUr den Regierungsbezirk Detmold —
Teilabschnitt Oberbereich Bielefeld als Bereich zum Schutz der Landschaft und der
landschaftsorientierten Erholung dargestellten Bereiche’ ebenso gewertet wie die
Ausstattung des jeweiligen Raumes mit gekennzeichneten Wander- und Radwander-
wegen, denn an diesen Kriterien zeigt sich die Funktion des Raumes fUr die Erholungs-
nutzung. Mitbetrachtet wird hier, inwiefern neu aufgestellte WEA die gegebene Aus-
stattung des Raumes Uberpragen und infolge méglicher Blickbeziehungen sowie hin-
sichtlich der Schallemissionen der Anlagen von Erholungssuchenden wdhrend der
angestrebten nafturnahen Erholung (Spazierengehen, Wandern, Radfahren) opfisch
und akustisch wahrgenommen werden kdnnten.

Mit der beschriebenen Herangehensweise und der Zuordnung der genannten Krite-
rien als harte und weiche Tabuzonen bzw. Einzelfallkriterien im Prifkomplex Erholung
wird die Bandbreite des touristischen Angebotes in Kalletal als wesentliche Grundlage
fUr die Erholungsfunktion nicht nur der eigenen Anwohner, sondern auch fur auswar-
tige Gaste der Gemeinde Kalletal und damit zugleich als Basis fur Wertschépfung so-
wie Erhalt und Schaffung von Arbeitsplétzen im Tourismusbereich (Beherbergungs-
und Gaststattenbetriebe, Museen) in die Befrachtung eingestellt; dadurch wird der
Tourismus als Wirtschaftsfaktor (Einnahmequelle) und Beitrag zur Férderung der Stand-
ortattraktivitét der Gemeinde Kalletal als wichtiger stadtebaulicher Belang mit heran-
gezogen.

Prifkomplex Verkehr

Wie in Kap. 3.1.4 dargestellt, mUssen die im Gemeindegebiet vorhandenen klassifizier-
ten StraBen (Bundes-, Landes- und KreisstraBen) als harte Tabuzonen gelten. Dabei
werden die Planungen der Ortsumgehungen Hohenhausen und Langenholzhausen
der B 238 sowie die Querspange der L 861 zur Hohenhauser StraBe in Hohenhausen
gemaB ihrer Darstellung im FNP mitberUcksichtigt (vgl. Tab. 7).

Den BundesstraBen wird ein Schutzabstand von 20 m als trassenparalleler Korridor an-
gepasst, der ebenfalls harte Tabuzone ist.

Tab. 7 Harte Tabuzonen im Prifkomplex Verkehr

Kriterium Schutzabstand
BundesstraBe 20m
B 238,B 514

LandesstraBen / KreisstraBen wie folgt:
L781,L861,L957,L961,L962undL967,K12,K17,K37,K 38, K 39, K 40,

K41, K 42

Prifkomplex Ver- / Entsorgung

Tab. 8 benennt die zusammengestellten Versorgungsfunktionen &ffentlicher und pri-
vater Trager.

7 Wie die Auswertung der Plandarstellung des Regionalplanes zeigt, erstreckt sich die Darstellung der
Bereiche fUr den Schutz der Landschaft und der landschaftsorientierten Erholung Uber den gesam-
ten AuBenbereich Kalletal; auf die Darstellung in Karte 3 und Karte 4 wird daher aus Gronden der
Ubersichtlichkeit verzichtet.
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Tab. 8 Harte und weiche Tabuzonen sowie Einzelfallkriterien im Prifkomplex

Versorgung

Kriterium

Flachen fir die Ver- und Entsorgung nach FNP Kalletal (Kidr- und Pumpwerke)

Elektrofreileitungen (30 kV-, 110 kV- und 220 kV-Leitungen)

Gasfernleitungen der Wingas Transport GmbH & Co. KG (Abschnitt der MIDAL-Leitung) so-
wie der RWE Westfalen-Weser-Ems Netzservice GmbH

Wasserfernversorgungsleitung der Kalldorfer Sattel Wassergesellschaft

Richifunkstrecken der E-Plus Mobilfunk GmbH & Co. KG, Telefénica 02 Germany GmbH &
Co. OHG und der Vodafone D2 GmbH

Fiachen fir Abgrabungen oder die Gewinnung von Bodenschdtzen nach FNP (Sand und
Kies, Kalk- und Kalksandstein, Ton / Lehm)

Wasserschutzgebiete ,,Dérentrup-Hillentrup®, , Extertal-Silixen”, ,,Kalletal-Brosen®, ,Kalletal -
Kalldorfer Sattel / Nord", ,,Kalletal — Kalldorfer Sattel / Sud*, , Kalletal-Lidenhausen*, ,,Kal-
letal-Stemmen”, Lemgoer Mark", ,,Vlotho-WeserstraBe" und ,,WUsten-Talle"

Heilquellenschutzgebiet ,,Bad Oeynhausen — Bad Salzuflen*

mutmaBliche Einzugsgebiete der Férderbrunnen der Wasserschutzgebiete ,,WUsten-Talle*
und ,,Kalletal - Kalldorfer Sattel / SGd"

Uberschwemmungsgebiet nach § 76 Abs. 1 WHG der Weser sowie der Kalle und ihrer
Quellflisse

Prifkomplex Landschaftsbild / Kulturguter

Die in der Gemeinde Kalletal gelegenen Bodendenkmale sind in Tab. 9 aufgelistet.
Wie sich zeigt, handelt es sich um jeweils kleinfldchige Objekte, die i. d. R. innerhalb
von Waldfl&dchen liegen, sodass auf inre Darstellung in den Karten 3 und 4 aus Grin-

den der Ubersichtlichkeit verzichtet wird.

Tab. 9 Bodendenkmale in Kalletal

Ortsteil Art des Bodendenkmals
Asendorf 2 GrabhUgel und Kérpergréberfriedhof
Bavenhausen 7 GrabhUgel
Brosen 6 GrabhUgel
Erder 1 GrabhUgel
Heidelbeck 4 Grabhugel

1 Wehranlage
Henstorf 1 Grabhigel
Hohenhausen 7 GrabhUgel

2 GrabhUgelgruppen
Kalldorf 1 GrabhUgelgruppe

1 Urnenfriedhof

Langenholzhausen |1 Gréberfeld

4 GrabhUgel

2 Hohlwegbundel

1 Hausstelle
Lodenhausen 4 GrabhUgel
Osterhagen 2 Grabhugel
Westorf 2 Grabhigel

Quelle der Angaben: Begrindung und Umweltbericht zum FNP, S. A 13
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Bei den Baudenkmalen in Kalletal handelt es sich meist um Wirtschafts- oder Wohn-
gebdude sowie u. a. Kirchen und MUhlen, die i. d. R. innerhallb der Ortslagen liegen;
auch diese sind in den Karten 3 und 4 nicht dargestellt.

Eingrenzung und Bewertung der Potenzialflachen

Eingegrenzt werden 18 Potenzialfldchen (PF), die mit den Kleinbuchstaben a bis r be-
zeichnet werden. Die Eingrenzung erfolgt entlang der zuvor dargestellten harten und
weichen Tabuzonen, wobei diese soweit mdglich ausgegrenzt bleiben. Aufgrund der
Lage und der Zuschnitte der harten und weichen Tabuzonen ist es planerisch / zeich-
nerisch nicht in allen F&llen moglich, sinnvolle Abgrenzungen entlang dieser Grenzen
vorzunehmen, sodass in Einzelfdllen verschiedene der Tabuzonen auch innerhalb der
Potenzialfl&chen liegen (in erster Linie Waldfldchen, gequerte StraBen und Freileitun-
gen, ggf. auch Einzelhduser mit inren zugeordneten Schutzabstanden.

Die nachfolgenden Tabellen enthalten eine Beschreibung der Lage der Potenzialfla-
chen wie auch die sie umgebenden bzw. in ihnen vorkommenden Nutzungen, Plo-
nungen, Besonderheiten des Naturhaushaltes und die Ausprdgungen des Land-
schaftsbildes; nicht zuletzt wird auch die jeweilige Windgeschwindigkeit v. a. fur die
H&hen von 100 m U. Gr. und 125 m U. Gr. betrachtet, da angestrebt wird, dass bereits
in diesen H6hen mindestens eine Windgeschwindigkeit von é m/s erreicht wird, die als
Grenze fur einen wirtschaftlich mdglichen Anlagenbetrieb angesehen wird. Sofern ein
wirtschaftlicher Anlagenbetrieb erst in groBeren H&hen Gber Grund und damit mit
WEA gréBerer Gesamthdhen moglich erscheint, wachst angesichts der in nahezu al-
len Potenzialfldchen benachbarten Wohnbebauungen das Konfliktpotenzial hinsicht-
lich einer optisch bedrangenden Wirkung auf diese Gebdude, sodass sich fUr die
WEA-Investoren die Chance auf Erteilung einer Anlagengenehmigung voraussichtlich
vermindern wird.

Zum Ende jeder FIdchenbewertung wird die vorgenommene gutachterliche Einstu-
fung der Potenzialfldchen als ,,gut geeignet”, ,,bedingt geeignet" oder ,ungeeignet*
fUr die Darstellung als Konzentrationszone im FNP Kalletal wiedergegeben.
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Tab. 10 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache a

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache a

Lage

an der Gemeindegrenze zu Vlotho zwischen den Anhdhen Bonstapel und Rott-
berg gelegen (Bereich Alter Kamp)

Naturhaushalt

nordlich und stdlich von Waldfldchen umgeben; entlang der querenden K 17
Alleebdume

Lage innerhalb des groBflachigen Landschaftsschutzgebietes ,,Rinteln-Hamel-
ner Weserbergland mit Vlothoer Weserdurchbruch und Rintelner Talweitung so-
wie Lipper Bergland mit Krankenhagener Kuppen, Heidelbecker Héhen, Ho-
henhauser und Taller Bergland* (LSG 2.2-1 nach Landschaftsplan Nr. 4, Kalle-
tal*).

Der Landschaftsplan sieht hier das Entwicklungsziel 1 - Erhaltung vor.

Bebauung verschiedene Einzelbebauungen westlich und 6stlich

Erholung Westlich der PF a verlaufen Uber einen Wirtschaftsweg der , Kalletalpfad" und
der Fernwanderweg X4 (,,Karl-Bachler-Weg" Uber 77 km von Bad Salzuflen nach
Rehburg-Loccum); als Uberregional verlaufende Route lenkt der letztere auch
Erholungssuchende aus entfernteren Gebieten in diese Region.

Versorgung Eine 220 kV-Leitung quert die FlGche.

Lage innerhalb der Schutzzone IV des Heilquellenschutzgebietes Bad Oeynhau-
sen — Bad Salzuflen sowie mit der sGdlichen Hdlfte innerhall der Schutzzone |l
des Wasserschutzgebietes ,,Wusten-Talle".

Landschaftsbild
Kulturgiter

Das Landschaftsbild der FiGche ist durch die ackerbauliche Nutzung, die Allee
entlang der K 17 und die umgebenden Waldfldchen bestimmt; eine Vorbelas-
tung ergibft sich durch die &stlich verlaufende 220 kV-Freileitung.

Sonstiges

Geldnde steigt von 283 m NN im Osten auf 310 m NN im Westen an. Windge-
schwindigkeit in 100 m 0. Gr. von 5,25-6,00 m/s und damit unterhalb der ange-
nommenen Wirtschaftlichkeitsgrenze, in 125 m 0. Gr. Windgeschwindigkeiten
von 5,75-6,25 m/s und damit tlw. ebenfalls unterhalb der angenommenen Wirt-
schaftlichkeitsgrenze

verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber die querende K 17 mbglich

Fazit

In der gutachterlichen Gesamtbewertung ist PF a fUr die Darstellung als WEA-
Konzentrationszone im FNP ungeeignet. Dies grindet auf folgenden Uberlegun-
gen:

Mit dem gegebenen Zuschnitt und der GréBe der PF a wirden sich unter Be-
rGcksichtigung der erforderlichen Mindestabst&nde von WEA untereinander hier
aufzustellende Anlagen der angestrebten GréBenordnung Uberwiegend in ei-
nem Abstand von 300-450 m von den angrenzenden Wohngebduden befin-
den, so dass fur diese WEA eine intensive Prifung auf eine eventuelle optisch
bedrangende Wirkung erforderlich wirde. Eine sichere Genehmigungsfahigkeit
von WEA ist damit derzeit nicht zu prognostizieren. Sofern eine opftisch bedran-
gende Wirkung durch hier aufgestellte WEA auf die benachbarten Wohnge-
bdude ggf. nur durch begrenzte Anlagenhdhen zu erreichen wdare, ist auf die
genannten eher geringeren Windgeschwindigkeiten Gber der Fl&che hinzuwei-
sen, so dass ein wirtschaftlich interessanter Anlagenbetrieb hier unsicher ist.
SchlieBlich sind die Voraussetzungen fur eine Ausnahme von dem Verbot der
Errichtung baulicher Anlagen im vorhandenen Landschaftsschutzgebiet mit
Blick auf die Auspragung, Attraktivitét des Landschaftsbildes und seine Wertig-
keit fUr die Erholungsnutzung aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben, da die
Zielsetzung des LSG 2.2-1 vollsténdig erfullt wird (vgl. Kap. 3.3.1).
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Tab. 11 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache b

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache b

Lage

rund 500 m nordwestlich von Talle gelegen (Bereiche Hasenbahn, Buddenberg)

Naturhaushalt

angrenzende Waldfldchen nérdlich, westlich und stdlich

PF b liegt fast vollsténdig im nach Biotopkataster NRW abgegrenzten BK-3819-
465 (Biotopkomplex aus Buchenwald, Grinland, Bachtal und Obstwiesen bei
Talle). Es umfasst ein von Grinland dominiertes Bachtal mit einem von altem
Buchenwald beherrschten Hohenricken.

Die norddstliche Halfte der PF b liegt innerhalb des LSG 2.2-1 nach Landschafts-
plan Nr. 4, Kalletal*, die sudwestliche Halfte gehdrt zum LSG 2.2-20 (Talbereich
am Eichhof), einem vielfaltig gegliederten Biotopkomplex u. a. aus Grunland,
Hecken, GebUschen, Obstwiesen, einem Bachlauf, Ufergehdlzen und einem
feuchten Uferwald.

LP Nr. 4 ,Kalletal" sieht hier das Entwicklungsziel 1 - Erhaltung vor.

Bebauung Wohnsiedlung Talle 500 m sUdostlich, mehrere Einzelbebauungen westlich, sUd-
lich und &stlich

Erholung Durch die PF b verlguft der Wanderweg X3 (Diemel-Ems-Weg), ndrdlich der FIG-
che verlduft der Wanderweg X4 (Diemel-Lippe-Weg).

Versorgung westliche Teilfldche innerhalb der Schutzzone IV des Heilquellenschutzgebietes

Bad Oeynhausen — Bad Salzuflen sowie innerhalb der Schutzzone Il des Wasser-
schutzgebietes ,,WUsten-Talle".

Landschaftsbild
Kulturgiter

Landschaftsbild durch Grinland und Ackerfldchen, den querenden Bachlauf
mit begleitenden Gehdlzen sowie die umgebenden Waldfldchen gepragt;
keine Vorbelastungen des Raumes mit tfechnischen Anlagen gegeben.

Sonstiges

Vom Buddenberg mit 297 m NN im Nordosten der PF b fallt das Gelédnde zum
zentral in der Fidche gelegenen Bachlauf auf 245 m ab und steigt nach Westen
zum Bikberg wieder auf 290 m NN an; in 100 m Uber Grund Windgeschwindig-
keiten von 5,25-6,25 m/s, in 125 m Uber Grund Windgeschwindigkeiten von 5,75-
6,75 m/s

Eine verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten ist unmitteloar nicht gege-
ben; erforderlich wére der Neubau von Zuwegungen von der 6stlich verlaufen-
den K 40.

Fazit

In der gutachterlichen Gesamtbewertung ist PF b fUr die Darstellung als WEA-
Konzentrationszone im FNP ungeeignet. Dies grindet auf folgenden Uberlegun-
gen:

Mit dem gegebenen Zuschnitt und der GréBe der PF b wirden sich unter Be-
rGcksichtigung der erforderlichen Mindestabst&nde von WEA untereinander hier
aufzustellende Anlagen der angestrebten GréBenordnung Uberwiegend in ei-
nem Abstand von 300-450 m von den angrenzenden Wohngebduden befin-
den, so dass fur diese WEA eine intensive Prifung auf eine eventuelle optisch
bedrangende Wirkung erforderlich wirde. Eine sichere Genehmigungsfahigkeit
von WEA ist damit derzeit nicht zu prognostizieren.

SchlieBlich sind die Voraussetzungen fur eine Ausnahme von dem Verbot der
Errichtung baulicher Anlagen im vorhandenen Landschaftsschutzgebiet mit
Blick auf die Auspragung, Attraktivitét des Landschaftsbildes und seine Wertig-
keit fUr die Erholungsnutzung aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben, da die
Zielsetzungen der LSG 2.2-1 und 2.2-20 vollst&ndig erfullt werden (vgl. Kap. 3.3.1).
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Tab. 12 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache c

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache c

Lage

rund 800 m norddstlich der PF a, ebenfalls an der Gemeindegrenze zu Viotho
gelegen (Bereiche Hellwegsche, DUtenberg)

Naturhaushalt

Die nordlich angrenzende Waldfldche ist als BK-3819-463 in das Biotopkataster
NRW aufgenommen; sie wird Uberwiegend von jungeren Fichtenforsten einge-
nommen, nur am sudlichen und westlichen Rand der Fldche erstrecken sich
Buchenaltholzparzellen. Inmitten der Fichtenforste sind zwei unterschiedlich
groBe Erdfdlle entstanden, die als Naturdenkmal 2.3-32 im LP Nr. 4 festgesetzt
sind. DarUber hinaus finden sich innerhalb des Waldes zwei GrabhUgel, die un-
ter der Listennummer 27 als Bodendenkmal im Denkmalverzeichnis der Ge-
meinde Kalletal gefUhrt werden.

SUdwestlich der PF c liegt ein von Nordnordost nach SUdsudwest ansteigender
Hohlweg auf der Grenze zwischen den Kreisen Herford und Lippe. Der Weg liegt
am Rand eines gréBerfldchigen Waldkomplexes und ist als BK-3819-074 im Bio-
topkataster NRW enthalten.

Benachbarte Fl&chen im Bereich Dutenberg sowie sudlich der PF ¢ sind im FNP
Kalletal als Forstfldchen dargestellt; hier ist eine Aufforstung vorgesehen.

PF c liegt vollstandig innerhalb des LSG 2.2-1 nach Landschaftsplan Nr. 4, Kalle-
tal*.

Der Landschaftsplan sieht hier das Entwicklungsziel 1 - Erhaltung vor.

Bebauung Wohnsiedlung Harkemissen 500 m nord&stlich, Einzelbebauungen allseitig um-
gebend

Erholung Uber den genannten Hohlweg verl&uft der ,Kalletalpfad®, der als gekennzeich-
neter Wanderweg mit einer Ladnge von 52 km um die Gemeinde Kalletal fGhrt
und mit dem , Extertalpfad" zum ,,Weg der Blicke" zusammengefUhrt ist.

Versorgung westlich benachbart eine 220 kV-Freileitung

Landschaftsbild
Kulturgiter

Das Landschaftsbild der FiGche ist durch die ackerbauliche Nutzung und die
umgebenden Waldfldchen sowie die starke Reliefierung bestimmt; keine Vor-
belastungen durch technische Bauwerke innerhalb der Fl&che.

Sonstiges

H&hen von 210-270 m NN (Meierberg), in 100 m Uber Grund Windgeschwindig-
keiten von 5,25-6,25 m/s, in 125 m Uber Grund Windgeschwindigkeiten in rund
der Halfte der Fldche von 5,75-6,00 m/s, lokal bis 6,50 m/s, damit Uberwiegend
unterhalb der angenommenen Wirtschaftlichkeitsgrenze

verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber den Hemmensieker Weg
sUdostlich der AF ¢ méglich

Fazit

In der gutachterlichen Gesamtbewertung ist PF ¢ fUr die Darstellung als WEA-
Konzentrationszone im FNP ungeeignet. Dies grindet auf folgenden Uberlegun-
gen:

Mit dem gegebenen Zuschnitt und der GréBe der PF ¢ wirden sich unter Be-
rGcksichtigung der erforderlichen Mindestabst&nde von WEA untereinander hier
aufzustellende Anlagen der angestrebten GréBenordnung Uberwiegend in ei-
nem Abstand von 300-450 m von den angrenzenden Wohngebduden befin-
den, so dass fur diese WEA eine intensive Prifung auf eine eventuelle optisch
bedrangende Wirkung erforderlich wirde. Eine sichere Genehmigungsfahigkeit
von WEA ist damit derzeit nicht zu prognostizieren. Sofern eine opftisch bedran-
gende Wirkung durch hier aufgestellte WEA auf die benachbarten Wohnge-
bdude ggf. nur durch begrenzte Anlagenhdhen zu erreichen wdare, ist auf die
genannten eher geringeren Windgeschwindigkeiten Gber der Fl&iche hinzuwei-
sen, so dass ein wirtschaftlich interessanter Anlagenbetrieb hier unsicher ist.
SchlieBlich sind die Voraussetzungen fur eine Ausnahme von dem Verbot der
Errichtung baulicher Anlagen im vorhandenen Landschaftsschutzgebiet mit
Blick auf die Auspragung, Attraktivitét des Landschaftsbildes und seine Wertig-
keit fUr die Erholungsnutzung aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben, da die
Zielsetzung des LSG 2.2-1 vollsténdig erfullt wird (vgl. Kap. 3.3.1).
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Tab. 13 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache d

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache d

Lage

Lage in den westlich Bentorfs gelegenen Bereichen KrUll und Wilz an der Ge-
meindegrenze zu Vlotho

Naturhaushalt

bestimmt durch Ackerfléchen und einzelne umgebende Waldfldchen

PF d liegt vollstandig innerhalb des LSG 2.2-1 nach Landschaftsplan Nr. 4 ,Kalle-
tal*.

Der Landschaftsplan sieht hier das Entwicklungsziel 1 - Erhaltung vor.

Bebauung

Wohnsiedlung Bentorf 500 m &stlich, Einzelbebauungen nérdlich und westlich

Erholung

»Kalletalpfad”, der als gekennzeichneter Wanderweg mit einer Linge von

52 km um die Gemeinde Kalletal fUhrt und mit dem ,,Extertalpfad” zum ,Weg
der Blicke" zusammengefUhrt ist, verlGuft Uber zwei Wirtschaftswege quer durch
die PF d. Ostlich der Fidiche fihren Uber die StraBe ,Triffe* der értliche Radwan-
derweg 1 und der Radwanderweg ,,FUrstenroute Lippe".

Versorgung

220 kV-Leitung quert in zentraler Lage in Nord-SUd-Richtung.

Landschaftsbild
Kulturgiter

Landschaftsbild ist geprégt durch groBflurige Ackerfldéchen mit benachbarten
kleineren Waldfldchen sowie die genannte querende und eine &stlich vorbei-
fUhrende Elekirofreileitung (ebenfalls 220 kV) als Vorbelastungen.

Sonstiges

Hohen von 155-237 m NN, in 100 m Uber Grund Windgeschwindigkeiten von
5,25-5,75 m/s und damit unterhalb der angenommenen Wirtschaftlichkeits-
grenze, in 125 m Uber Grund Windgeschwindigkeiten von 5,75-6,25 m/s
verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber mehrere Wirtschaftswege
moglich

Fazit

In der gutachterlichen Gesamtbewertung ist PF d fUr die Darstellung als WEA-
Konzentrationszone im FNP ungeeignet. Dies grindet auf folgenden Uberlegun-
gen:

Mit dem gegebenen Zuschnitt und der GréBe der PF d wirden sich unter Be-
rGcksichtigung der erforderlichen Mindestabsténde von WEA untereinander hier
aufzustellende Anlagen der angestrebten GréBenordnung Uberwiegend in ei-
nem Abstand von 300-450 m von den angrenzenden Wohngebduden befin-
den, so dass fUr diese WEA eine intensive Prifung auf eine eventuelle optisch
bedréngende Wirkung erforderlich wirde. Eine sichere Genehmigungsfdhigkeit
von WEA ist damit derzeit nicht zu prognostizieren. Sofern eine opftisch bedrén-
gende Wirkung durch hier aufgestellte WEA auf die benachbarten Wohnge-
bdude ggf. nur durch begrenzte Anlagenhdhen zu erreichen wdre, ist auf die
genannten eher geringeren Windgeschwindigkeiten Uber der Fi&che hinzuwei-
sen, so dass ein wirtschaftlich interessanter Anlagenbetrieb hier unsicher ist.

Zu berUcksichtigen ist auch die Lage auf der westlichen Seite der Ortslage Ben-
torfs, auf deren 6stlicher Seite die PF f mit guter Eignung und die PF e mit be-
dingter Eignung zur Darstellung als Konzentrationszone fir WEA liegen (s. u.).
Ausgehend von den dort vorhandenen Anlagen und der Méglichkeit, bei einer
VergréBerung der bereits dargestellten Konzentrationszone fir WEA eine Ver-
gréBerung des bisherigen Windparks umsetzen zu kénnen, sollte zur Schonung
des Freiraumes um die Ortslage Bentorf (Blickbeziehungen der Anwohner von
dort in ihr Umland) und mit Blick auf dessen Funktionen als Naherholungsraum,
fUr Naturhaushalt und Landschaftsbild das westliche Umfeld der Ortslage von
der Errichtung von WEA freigehalten werden, um eine Uberfrachtung Bentorfs
mit Anlagen der technischen Zivilisation zu vermeiden.

SchlieBlich sind die Voraussetzungen fur eine Ausnahme von dem Verbot der
Errichtung baulicher Anlagen im vorhandenen Landschaftsschutzgebiet mit
Blick auf die Auspragung, Attraktivitét des Landschaftsbildes und seine Wertig-
keit fUr die Erholungsnutzung aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben, da die
Zielsetzung des LSG 2.2-1 vollsténdig erfullt wird (vgl. Kap. 3.3.1).
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Tab. 14 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache e

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache e

Lage

Ostlich von Harkemissen, stiddstlich von Bentorf, sidlich des vorhandenen
Windparks in der derzeitigen FNP-Konzentrationszone im Bereich Kirchbruch und
Rode gelegen

Naturhaushalt

Enflang der nérdlichen Grenze verlduft mit dem Bentorfer Bachtal ein Wiesental,
das sich durch einzelne naturnahe Abschnitte und Elemente auszeichnet, im Bi-
otopkataster NRW enthalten (BK-3819-460), als Bereich fir den Schutz der Natur
im Regionalplan dargestellt und als LSG 2.2-13 (Bentorfer Bach) im Landschafts-
plan Nr. 4 , Kalletal* festgesetzt ist.

Sudlich und &stlich benachbart liegt das als naturschutzwUrdig eingestufte Bio-
top BK-3819-467 (Unterlauf des Hegerbeke zwischen Echternhagen und MUn-
dung in die Westerkalle); hier handelt es sich um einen weitgehend naturnahen
Bachverlauf mit begleitendem Erlenauenwald. An der Hofanlage Hegerbeke ist
eine Streuobstwiese erhalten. Daran flussaufwdarts angrenzend stockt an den
Hangkanten alter Buchenwald, wdhrend die Aue von Erlenauenwald einge-
nommen wird. Als LSG 2.2-14 (Eichholzer Bach / Hegerbeke) im LP Nr. 4 ,Kalle-
tal" festgesetzt.

Lage der AF b innerhalb des groBfladchigen LSG 2.2-1 nach LP Nr. 4 ,Kalletal*.
Der Landschaftsplan sieht hier das Entwicklungsziel 1 - Erhaltung vor.

Bebauung Wohnsiedlung Bentorf 500 m nordwestlich, Wohnsiedlung Harkemissen 500 m
westlich, Einzelbebauungen sidwestlich, sGddstlich und nérdlich

Erholung Noérdlich der PF e verlduft durch das Tal des Bentorfer Baches der Wanderweg
,Bad Oeynhausen-Weg".

Versorgung Eine Gasfernleitung und zwei Richtfunkstrecken queren die Fidche, ebenso eine

10 kV-/30 kV-und eine 110 kV-Leitung der E.ON Westfalen Weser AG.

Landschaftsbild
Kulturgiter

Landschaftsbild gepragt durch groBflurige Ackerfldchen mit zwei Waldfldchen
sowie querenden Elekirofreileitungen (je eine 10 kV-/30 kV- und 110 kV-Leitung)

Sonstiges Lage in 135-185 m NN; gehdrt zu den Arealen mit einer Windgeschwindigkeit
von 5,25-5,75 m/sin 100 m U. Gr. bzw. 5,75-6,50 m/sin 125 m U. Cr.
verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber mehrere Wirtschaftswege
mdglich

Fazit Ein Aufstellungsmuster von WEA kann unter BerUcksichtigung erforderlicher Ab-

st&nde der WEA untereinander, erforderlicher RUcksichtnahmen auf die be-
nachbarten Wohnbebauungen sowie voraussichtlicher Einschrénkungen durch
die querenden Richtfunkstrecken, Elektrofreileitungen und der Gasfernleitung
(Bauschutzstreifen) Uberschlagig wohl ca. 4-5 WEA der ins Auge gefassten Gro-
Benordnungen aufnehmen.

In Verbindung mit der in PF f (s. u.) vorhandenen bisherigen Konzentrationszone
und dort betriebenen WEA kénnte ein gemeinsamer Windpark entstehen. Aus
gutachterlicher Sicht sollte seine Ausdehnung nach Norden / Nordwesten je-
doch beschrdnkt werden — keine WEA im nordwestlichen Teilbereich der PF f
(Stockmeiers Feld), ansonsten entsteht eine die Ortslage Bentorf Gber eine Lan-
ge von mehr als 2 km umgebende Anordnung von WEA - dies wird zur Scho-
nung des Freiraumes um die Ortslage Bentorf (Blickbeziehungen der Anwohner
von dort in ihr Umland) und mit Blick auf dessen Funktionen als unmittelbares
Wohnumfeld (Naherholungsraum, Ortsbild) gutachterlich als stddtebaulich
Uberzogen eingeordnet. Unter dieser Voraussetzung erscheint aus gutachterli-
cher Einschatzung die Ausweisung einer Konzentrationszone fir WEA im LSG an
dieser Stelle als denkbar (in Karte 3 und Karte 4 als vorgeschlagene Konzentrati-
onszone 2 dargestellt), da eine Zuordnung neuer WEA zu den bereits vorhande-
nen Anlagen erfolgf; damit hat die PF f eine bedingte Eignung zur Darstellung
als Konzentrationszone fur WEA im FNP Kalletal.

Die genannten Bereiche wurden im Auftrag der Gemeinde Kalletal auf vorhan-
dene Vogel- und Fledermausvorkommen untersucht und artenschutzrechtlich
bewertet. Hierzu sei an dieser Stelle zur Vermeidung von Wiederholungen auf
die umfassende Darstellung im mit Datum vom 14.10.2013 vorgelegten ,,Faunisti-
schen Gutachten zur Ableitung von Konzentrationszonen fur Windenergieanla-
gen in Kalletal" verwiesen; in der vorgenommenen Bewertung wird ausgefuhrt,
dass die untersuchten Fldchen ohne réumliche Verkleinerung im Rahmen der
Bauleitplanung fUr kommende WEA in Kalletal vorgesehen werden kénnen, so-
fern erstens mit kUnffigen Anlagen nicht in die vorhandenen Gehdlzbestdnde
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eingegriffen wird und sofern zweitens auf der nachgelagerten Ebene in den
Genehmigungsverfahren eine abschlieBende Bewdltigung artenschutzrechtli-
cher Sachverhalte hinsichtlich baubedingter Wirkungen erfolgt.

Tab. 15 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache f

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache f

Lage

Areal um die derzeitige WEA-Konzentrationszone (Bereich Mdllenberg, Langer
Kamp) mit bislang vier WEA sowie nordwestlich davon (Stockmeiers Feld, Nie-
dermeiers Feld)

Naturhaushalt

ostlich benachbart NSG und FFH-Gebiet ,,Rotenberg / Barenkopf / Habichts-
berg / Wihupsberg"

Norddstlich der PF f liegt eine als BK-3819-453 im Biotopkataster NRW enthaltene
Obstwiese mit Feuchtbereich und Gehdlzstrukturen. Als LSG 2.2-12 (Siek bei
Faulensiek) ist hier ein Landschaftsschutzgebiet im Landschaftsplan Nr. 4, Kalle-
tal" festgesetzt.

SUdlich des Méllenberges erstreckt sich das im Biotopkataster NRW enthaltene
Biotop BK-3819-460 (Bentorfer Bachtal und ZuflUsse); das Bentorfer Bachtal ist ein
Wiesental, dass sich durch einzelne naturnahe Abschnitte und Elemente aus-
zeichnet, es ist auch als Bereich fUr den Schutz der Natur im Regionalplan dar-
gestellt und als LSG 2.2-13 (Bentorfer Bach) als Landschaftsschutzgebiet im LP
Nr. 4 ,Kalletal" festgesetzt.

Ostlich der PF f verl&uft das ebenfalls als Biotop im Biotopkataster (3819-459)
enthaltene Tal der Westerkalle zwischen Hohenhausen und Hellinghausen. Die
Westerkalle flieBt hier weitgehend als naturnaher Bach mit geschlossenem al-
tem Ufergehdlzsaum in einer weiten Bachaue, die von Grinland, Acker und
Ackerbrachen eingenommen wird. Auch dieses Tal ist als Bereich fUr den Schutz
der Natur im Regionalplan dargestellt; es gehort auBerdem zum LSG
»Kalle/Osterkalle/Westerkalle" (LSG 2.2-5 nach LP Nr. 4 ,Kalletal”).

Westlich der PF f erstreckt sich der als BK-3819-452 im Biotopkataster NRW ent-
haltene Bachtalkomplex des Wiebesiek-Baches sudwestlich von Kalldorf. Der
Bach durchflieBt hier als naturnahes FlieBgewdasser mit Ufergehdlzsaum einen
geschlossenen mittelalten bis alfen Buchenhallenwald, der auf steilen Kerbtal-
hangen stockt. Als LSG 2.2-7 (Wiebesiek) ist hier ein Landschaftsschutzgebiet im
Landschaftsplan Nr. 4 Kalletal” festgesetzt.

Der gesamte Bereich der PF f liegt innerhalb des groBfléchigen LSG 2.2-1 nach
LP Nr. 4 ,Kalletal”. Der LP sieht hier Uberwiegend das Entwicklungsziel 2 - Anrei-
cherung vor, in Teilen ist das Entwicklungsziel 1 - Erhaltung dargestelli.

Bebauung

Wohnsiedlung Kalldorf 500 m nérdlich, Wohnsiedlung Bentorf 500 m westlich /
sUdlich, zahlreiche Einzelbebauungen im Umfeld der PF f

Erholung

Durch die benachbarten Tallagen und Uber einen Wirtschaftsweg im nordli-
chen Teil der PF f verlaufen Wander- und Radwanderwege (Haibergweg als ort-
licher Wanderweg von Hohenhausen nach Erder, der Wanderweg ,,Bad Oeyn-
hausen-Weg", ortlicher Radwanderweg 1). Auch die im Umfeld der vier vor-
handenen WEA gelegenen Wirtschaftswege kdnnen fUr Spazierg&nge genutzt
werden; von hier sind weite Blicke in das Umland méglich, doch ergeben sich
infolge der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung und der vorhandenen An-
lagen keine besonderen Aufenthaltsqualitéten.

Versorgung

Eine Gasfernleitung und drei Richtfunkstrecken queren die Fldche, ebenso eine
10 kV-/30 kV-Leitung und eine 110 kV-Freileitung im sidostlichen Teil sowie zwei
Elektrofreileitungen (220 kV-Leitung in Nord-Sudrichtung, 110 kV-Leitung in Ost-
Westrichtung) im nordwestlichen Teil, unmittelbar westlich der Fidche in Nord-
SUdrichtung eine 30 kV-Freileitung

Lage innerhalb der Schutzzone Il des Wasserschutzgebietes , Kalletal — Kalldor-
fer Sattel / Nord", nord&stlich angrenzend die Schutzzone |l dieses WSG

Landschaftsbild
Kulturgiter

Landschaftsbild durch ausgerédumte Ackerfldchen mit wenigen eingestreuten
Feldgehdlzen und Hecken dominiert; mit den bereits errichteten vier WEA und
den vorhandenen Elektrofreileitungen Vorbelastungen des Raumes gegeben

Sonstiges

Vom Mollenberg mit 215 m NN fallt das Geldnde nach Nordosten (Langer
Kamp) auf rund 150 m NN ab; im zentralen und im nordwestlichen Teil der PF f
Héhen von 150-170 m NN; die Erhebung des Méllenberges zahlt zu den wind-
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hoffigsten Standorten im Kalletaler Gemeindegebiet (5,75-6,25 m/sin 100 m
U. Gr.und 6,25-6,50 m/s in 125 m 0. Gr.), im zentralen und nordwestlichen Tell
der PF f 5,25-6,00 m/sin 100 m 0. Gr.und 5,75-6,5 m/sin 125 m 0. Cr.
verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber mehrere Wirtschaftswege
moglich

Fazit

Im sUdostlichen Teil der PF f ist aus gutachterlicher Sicht die Voraussetzung for
die Ausweisung einer Konzentrationszone fUr WEA im LSG gegeben. Mit den be-
schriebenen Charakteristika und v. a. der gegebenen guten Windhoffigkeit so-
wie der méglichen Zuordnung kunftiger neuer WEA in das Umfeld der schon
vorhandenen Anlagen weist dieses Areal eine gute Eignung zur Darstellung als
Konzentrationszone fur WEA im FNP Kalletal auf (in Karte 3 und Karte 4 als vorge-
schlagene Konzentrationszone 1 dargestellt).

Die genannten Bereiche wurden im Auftrag der Gemeinde Kalletal auf vorhan-
dene Vogel- und Fledermausvorkommen untersucht und artenschutzrechtlich
bewertet. Hierzu sei an dieser Stelle zur Vermeidung von Wiederholungen auf
die umfassende Darstellung im mit Datum vom 14.10.2013 vorgelegten ,,Faunisti-
schen Gutachten zur Ableitung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlo-
gen in Kalletal" verwiesen; in der vorgenommenen Bewertung wird ausgefuhrt,
dass die untersuchten Fldchen ohne réumliche Verkleinerung im Rahmen der
Bauleitplanung fUr kommende WEA in Kalletal vorgesehen werden kdnnen, so-
fern erstens mit kUnftigen Anlagen nicht in die vorhandenen Gehdlzbestnde
eingegriffen wird und sofern zweitens auf der nachgelagerten Ebene in den
Genehmigungsverfahren eine abschlieBende Bewdltigung artenschutzrechtli-
cher Sachverhalte hinsichtlich baubedingter Wirkungen erfolgt.

Ausgehend davon, dass der vorhandene Windpark auch kUnftig im FNP darge-
stellt wird, sodass fur die vorhandenen Anlagen ein standortnahes Repowering
maoglich ist, wird empfohlen, das nérdliche Umfeld der Ortslage von der Errich-
tung von WEA freizuhalten, um eine Uberfrachtung Bentorfs mit Anlagen der
technischen Zivilisation zu vermeiden. Uber die gesamte PF f hinweg wdre sonst
eine Erstreckung eines kinftigen Windparks von rund 2,5 km denkbar; — dies
wird zur Schonung des Freiraumes um die Ortslage Bentorf (Blickbeziehungen
der Anwohner von dort in ihr Umland) und mit Blick auf dessen Funktionen als
unmittelbares Wohnumfeld (Naherholungsraum, Ortsbild) gutachterlich als stad-
tebaulich Uberzogen eingeordnet. In der Gesamtbewertung werden der zent-
rale und der nordwestliche Teil der PF f daher als ungeeignet zur Aufnahme als
WEA-Konzentrationszone in den FNP eingestuft.
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Tab. 16 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache g

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache g

Lage

im Bereich Bartlings Feld sudlich der Ortslage Kalldorf und nérdlich der PF f (von
dieser durch die Schutzzone Il des Wasserschutzgebietes , Kalletal — Kalldorfer
Sattel / Nord" getrennt) gelegen

Naturhaushalt

PF g liegt innerhalb des groBflédchigen LSG 2.2-1 nach LP Nr. 4 , Kalletal”. Nord-
ostlich angrenzend ist das LSG 2.2-11 (Hanggrinland am Haiberg) festgesetzt.
Geschitzt wird damit ein Talhang, der vornehmlich von beweidetem Grinland
eingenommen wird und als BK-3819-451(Hang sudwestlich Kalldorf) im Biotopka-
taster NRW beschrieben wird.

Der LP sieht hier Uberwiegend das Entwicklungsziel 1 - Erhaltung vor, im SUdos-
ten der PF g ist das Entwicklungsziel 2 - Anreicherung dargestellt.

Bebauung Wohnsiedlung Kalldorf 500 m nérdlich, Einzelbebauungen &stlich und sudéstlich

Erholung Radwanderweg , FUrstenroute Lippe" und értlicher Radwanderweg 1 verlaufen
Uber einen benachbarten Wirtschaftsweg

Versorgung 2 Richtfunkstrecken queren, eine dritte verlduft &stlich benachbart. Eine 110 kV-

Freileitung verlauft sidlich benachbart.
Lage innerhalb der Schutzzone Il des Wasserschutzgebietes , Kalletal — Kalldor-
fer Sattel / Nord", sUdwestlich angrenzend die Schutzzone Il dieses WSG

Landschaftsbild
Kulturgiter

Landschaftsbild ist geprégt durch groBflurige Ackerfldchen; in diesen finden
sich nur wenige Gehdlze als gliedernde Elemente. Eine Vorbelastung ergibt sich
durch die genannte Elekirofreileitung.

Sonstiges

Geldndehdhe von Nordost nach Sidwest von 110-140 m NN ansteigend; Wind-
geschwindigkeit in 100 m 0. Gr. von 5,25-5,75 m/s, in 125 m 0. Gr. Windge-
schwindigkeiten Uberwiegend von 5,75-6,00 m/s, lediglich in der SUdostecke lo-
kal von 6,00-6,25 m/s, damit in beiden Hohen unterhalb der angenommenen
Wirtschaftlichkeitsgrenze, in 135 m 0. Gr. von 6,00-6,25 m/s

verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten ist Uber mehrere Wirtschaftswege
moglich

Fazit

Mit dem gegebenen Zuschnitt und der GréBe der PF g (Erstreckung in nordwest-
suddstlicher Richtung) ké&nnten allein unter BerGcksichtigung der erforderlichen
Mindestabstdnde von WEA untereinander in ihr voraussichtlich 2-3 WEA mit Ro-
tordurchmessern von 80-100 m aufgestellt werden. Diese wuUrden sich in einem
Abstand von 300-450 m von den norddstlich angrenzenden Wohngebduden
befinden, so dass fUr diese WEA eine intensive Prifung auf eine eventuelle op-
tisch bedréngende Wirkung erforderlich wirde. Eine sichere Genehmigungsf&-
higkeit von WEA ist damit derzeit nicht zu prognostizieren. Sofern eine optisch
bedrédngende Wirkung durch hier aufgestellte WEA auf die benachbarten
Wohngebdude ggf. nur durch begrenzte Anlagenhdhen zu erreichen ware, ist
auf die genannten eher geringeren Windgeschwindigkeiten Uber der Fl&iche
hinzuweisen, so dass ein wirtschaftlich interessanter Anlagenbetrieb hier unsi-
cherist.

Vom sudéstlichen Teil der PF f, die als vorgeschlagene Konzentrationszone 1 die
Maoglichkeit bieten kann, die dort vorhandenen WEA ortsnah zu repowern und
um weitere Anlagen zu ergdnzen (vgl. Tab. 15), wdren WEA in der PF g rund

900 m entfernt. Bei Annahme einer kUnftig im FNP dargestellfen WEA-Konzentra-
tionszone auch im Bereich der PF e (vgl. Tab. 14) k&nnte sich einschlieBlich er-
richteter Anlagen innerhalb der PF g ein Windpark von 3,3 km Lange in etwa
nord-stdlicher Richtung ergeben, der gutachterlich als zu massiv fir den be-
troffenen Landschaftsraum mit seinen Funkfionen fir das Wohnumfeld und die
Erholungsnutzung der hier lebenden Burger eingeschatzt wird.

Da schlieBlich auch die Voraussetzungen fUr eine Ausnahme von dem Verbot
der Errichtung baulicher Anlagen im vorhandenen Landschaftsschutzgebiet mit
Blick auf die Auspragung, Attraktivitét des Landschaftsbildes und seine Wertig-
keit fUr die Erholungsnutzung aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben sind, da
die Zielsetzung des LSG 2.2-1 vollstandig erfUllt wird (vgl. Kap. 3.3.1), ist PF g fUr
die Darstellung als WEA-Konzentrationszone im FNP in der Gesamtbewertung

ungeeignet.
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Tab. 17 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache h

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache h

Lage

Lage in den Bereichen Stocksfeld, Haiberg, Brede norddstlich der PF g

Naturhaushalt

NSG ,,Weinberg” 200 m norddstlich; nérdlich und &stlich groBere Waldfldchen
angrenzend

PF h liegt innerhalb des groBfldchigen LSG 2.2-1 nach LP Nr. 4 ,Kalletal®.

Der Landschaftsplan sieht hier das Entwicklungsziel 2 - Anreicherung vor.

Bebauung Einzelbebauungen westlich und sudlich

Erholung Uber vorhandene Wirtschaftswege fUhren der ortliche Radwanderweg 1 und
der Haibergweg als drtlicher Wanderweg von Hohenhausen nach Erder

Versorgung PF h wird zentral von verschiedenen Elektrofreileitungen gequert (10 kV / 30 kV,

2 x 110 kV). Entlang ihrer Westgrenze verlduft eine Gasfernleitung.

In der Waldfl&che 6stlich der PF h liegt der Brunnen ,,HUgelgrab® mit der Schutz-
zone | (Fassungsbereich) des Wasserschutzgebietes ,,Kalletal — Kalldorfer Sattel /
Nord". Der sudliche Teil der PF h liegt innerhalb der Schutzzone Il dieses Gebie-
fes.

Landschaftsbild
Kulturgiter

In der Waldfl&che 6stlich der PF h liegt eine GrabhUgelgruppe, die unter der Lis-
tennummer 1 als Bodendenkmal im Denkmalverzeichnis der Gemeinde Kalletal
gefUhrt wird und als Naturdenkmal 2.3-30 im LP Nr. 4 festgesetzt ist

(6 Hinengraber mit altem Baumbestand im Forst Brake nérdlich Steinegge).
Das Landschaftsbild ist gepragt durch groBflurige Ackerfldchen und eine Vor-
belastung durch die genannten Elektrofreileitungen.

Sonstiges

Geldndehdhe von Nordost nach Sidwest von 120-130 m NN auf 150-160 m NN
ansteigend; Windgeschwindigkeit in 100 m U. Gr. von 5,25-6,00 m/s und damit
unterhalb der angenommenen Wirtschaftlichkeitsgrenze, in 125 m U. Gr. Wind-
geschwindigkeiten von 5,75-6,50 m/s

verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber mehrere Wirtschaftswege
mdglich

Fazit

Mit Blick auf die genannten Ausprdgungen wird der PF h eine an sich gute Eig-
nung zur Darstellung als Konzentrationszone fir WEA im FNP Kalletal zugeordnet.
Vom sudéstlichen Teil der PF f, die als vorgeschlagene Konzentrationszone 1 die
Maoglichkeit bieten kann, die dort vorhandenen WEA ortsnah zu repowern und
um weitere Anlagen zu ergdnzen (vgl. Tab. 15), wdren WEA in der PF h rund

800 m entfernt. Bei Annahme einer kinftig im FNP dargestellten WEA-Konzentra-
tionszone auch im Bereich der PF e (vgl. Tab. 14) k&nnte sich einschlieBlich er-
richteter Anlagen innerhalb der PF h ein Windpark von 3,5 km Lange in etwa
nord-stdlicher Richtung ergeben, der gutachterlich als zu massiv fUr den be-
troffenen Landschaftsraum mit seinen Funkfionen fir das Wohnumfeld und die
Erholungsnutzung der hier lebenden Burger eingeschdtzt wird. In der gutachter-
lichen Gesamtbewertung ist PF h fUr die Darstellung als WEA-Konzentrationszone
im FNP daher ungeeignet.
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Tab. 18 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache i

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache i

Lage

westlich der Ortslage Langenholzhausen im Tal der Westerkalle gelegen und
aus zwei Teilfldchen bestehend, die durch den im Regionalplan dargestellten
Bereich zum Schutz der Natur entlang der Westerkalle getrennt sind.

Naturhaushalt

westlich und &stlich der Teilfléchen Waldfléchen benachbart

beide Teilfldchen liegen innerhalb des groBflachigen LSG 2.2-1 nach LP Nr. 4
»Kalletal*. Entlang der Westerkalle und damit zwischen beiden Teilfldchen ist
das LSG 2.2-5 (Kalle / Osterkalle / Westerkalle) festgesetzt.

Im Biotopkataster NRW ist sie als BK-3819-459 (Westerkalle zwischen Hohenhau-
sen und Hellinghausen) enthalten. Die Westerkalle flieBt hier weitgehend als no-
turnaher Bach mit geschlossenem altem Ufergehdlzsaum in einer weiten Bach-
aue, die von Grunland, Acker und Ackerbrachen eingenommen wird. Sie ist im
Regionalplan als Bereich zum Schutz der Natur dargestelli.

Der Landschaftsplan sieht in der westlichen Teilfldche das Entwicklungsziel 1 -
Erhaltung und in der 6stlichen Teilfléche das Entwicklungsziel 2 - Anreicherung
VOr.

Bebauung Wohnsiedlung Langenholzhausen 500 m &stlich, Einzelbebauungen sudlich
Erholung —
Versorgung Den nérdlichen Teil der westlichen Teilfldche quert eine Richtfunkstrecke.

In der &stlichen Teilfléche tiw. Uberschwemmungsgebiet der Westerkalle

Landschaftsbild
Kulturgiter

Landschaftsbild durch ausgerdumte Ackerfldchen, die angrenzenden Waldfl&-
chen und die zwischen den Teilfldchen verlaufende Westerkalle mit Begleitge-
holzen bestimmt; Vorbelastung des Raumes durch die 6stlich benachbarte

B 238

Sonstiges

Geldndehdhe steigt aus dem Tal der Westerkalle mit 90 m NN nach Westen auf
105 m NN an; Windgeschwindigkeit in 100 m U. Gr. von 5,00-5,75 m/s, in 125 m
U. Gr. Windgeschwindigkeiten von 5,75-6,00 m/s, nur am Ostrand der &stlichen
Teilfldche lokal bis auf 6,25 m/s steigend, damit in beiden Hohen Uberwiegend
unterhalb der angenommenen Wirtschaftlichkeitsgrenze

verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten in beiden Teilfldchen Uber Wirt-
schaftswege mdglich

Fazit

Mit dem gegebenen Zuschnitt und der GréBe der Teilfldchen der PFi k&dnnten
allein unter BerUcksichtigung der erforderlichen Mindestabsténde von WEA un-
tereinander in ihr voraussichtlich 2-3 WEA mit Rotordurchmessern von 80-100 m
aufgestellt werden. Erst im Zusammenhang mit den benachbarten PF j oder PF k
wdaren groBere Windparks denkbar.

Die sGdwestlich angrenzende Anhéhe bedingt eine bezogen auf die
Hauptwindrichtung SUdwest gegebene Leelage, die die erw&hnten geringeren
Windgeschwindigkeiten erkl&rt.

Wegen dieser begrenzten Windgeschwindigkeiten und weil die Voraussetzun-
gen fUr eine Ausnahme von dem Verbot der Errichtung baulicher Anlagen im
vorhandenen Landschaftsschutzgebiet mit Blick auf die Auspragung, Attraktivi-
tét des Landschaftsbildes und seine Wertigkeit fUr die Erholungsnutzung aus
gutachterlicher Sicht nicht gegeben sind, da die Zielsetzungen der LSG 2.2-1
und LSG 2.2-5 vollstandig erfUllt werden (vgl. Kap. 3.3.1), ist PF i fUr die Darstel-
lung als WEA-Konzentrationszone im FNP in der Gesamtbewertung ungeeignet.
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Tab. 19 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache j

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialfiache j

Lage

nordwestlich von Langenholzhausen gelegen (Bereiche Bolers, Westerfeld)

Naturhaushalt

nérdlich angrenzend Waldfldche, die als BK-3819-439 im Biotopkataster NRW
gefUhrt wird (Buchenwald Langenholzhauser Busch und Iserhittenberg).
westlich der PF j flieBt die Westerkalle, entlang der im Regionalplan Bereich fir
den Schutz der Natur dargestellt ist. Im LP Nr. 4, Kalletal ist dort das LSG 2.2-5
(Kalle / Osterkalle / Westerkalle) festgesetzt; dieses erstreckt sich auch in die PFj,
ndmlich entlang der querenden Osterkalle. DarUber hinaus ist die gesamte PF j
innerhalb des groBfladchigen LSG 2.2-1 gelegen.

Im Biotopkataster NRW ist die Westerkalle zwischen Hohenhausen und Helling-
hausen als BK-3819-459 enthalten. Die Westerkalle flieBt hier weitgehend als na-
turnaher Bach mit geschlossenem altem Ufergehdlzsaum in einer weiten Bach-
aue, die von Grunland, Acker und Ackerbrachen eingenommen wird. Die Os-
terkalle wird als BK-3819-456 im Biotopkataster gefihrt, sie durchflieBt von SUden
kommend eine relativ breite, flache Aue, die als Acker und Grinland genutzt
wird. Der relativ naturnahe Bachlauf wird von einem meist geschlossenen, alten
Ufergehdlzsaum begleitet.

Der Landschaftsplan sieht in der PF j Uberwiegend das Entwicklungsziel 1 - Erhal-
tung und in der sUdlichen Teilfliche das Entwicklungsziel 2 - Anreicherung vor.

Bebauung Wohnsiedlung Langenholzhausen 500 m sUdostlich, Einzelbebauungen nord-
westlich und norddstlich

Erholung Benachbart verlaufen die Fernwanderwege X2 (Burgensteig von Porta West-
falica nach Hoxter) und X7 (Runenweg von Porta Westfalica nach Schlangen-
Kreuzkrug)

Versorgung tiw. Uberschwemmungsgebiet der Osterkalle

Landschaftsbild
Kulturgiter

Landschaftsbild durch Acker- und Gronlandfldchen sowie Gehdlze entlang der
Osterkalle bestimmt; Vorbelastungen durch die westlich benachbarte B 514

Sonstiges

Geldndehdhen von 75-110 m NN; Windgeschwindigkeit in 100 m 0. Gr. von 5,25-
5,75 m/s,in 125 m U. Gr. Windgeschwindigkeiten von 5,75-6,25 m/s, , damit in
beiden Hohen Uberwiegend unterhalb der angenommenen Wirtschaftlichkeits-
grenze

verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber die B 514 méglich

Fazit

Mit dem gegebenen Zuschnitt und der GréBe der PF j kdnnten allein unter Be-
ricksichtigung der erforderlichen Mindestabst&nde von WEA untereinander in
inr voraussichtlich 2-3 WEA mit Rotordurchmessern von 80-100 m aufgestellt wer-
den. Erst im Zusammenhang mit den benachbarten PF i oder PF k wéren gro-
Bere Windparks denkbar.

In der nérdlichen Halfte der PF j aufgestellte WEA wirden sich in einem Abstand
von 300-450 m von den angrenzenden Wohngebduden befinden, so dass fur
diese WEA eine infensive Prifung auf eine eventuelle optisch bedrdngende
Wirkung erforderlich wirde. Eine sichere Genehmigungsf&higkeit von WEA ist
damit derzeit nicht zu prognostizieren. Sofern eine optisch bedrangende Wir-
kung durch hier aufgestellte WEA auf die benachbarten Wohngebdude ggf.
nur durch begrenzte Anlagenhdhen zu erreichen ware, ist auf die genannten
eher geringeren Windgeschwindigkeiten Uber der Fidche hinzuweisen, so dass
ein wirtschaftlich interessanter Anlagenbetrieb hier unsicher ist.

Da auch die Voraussetzungen fUr eine Ausnahme von dem Verbot der Errich-
tfung baulicher Anlagen im Landschaftsschutzgebiet mit Blick auf die Auspra-
gung, Atfraktivitat des Landschaftsbildes und seine Wertigkeit fUr die Erholungs-
nutzung aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben sind, da die Zielsetzungen der
LSG 2.2-1 und LSG 2.2-5 vollsténdig erfUllt werden (vgl. Kap. 3.3.1), ist PF j fUr die
Darstellung als WEA-Konzentrationszone im FNP in der Gesamtbewertung unge-
eignet.
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Tab. 20 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache k

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache k

Lage

ostlich Kalldorf entlang der Kalle (Bereiche Quesland, Kleik&dmpen, Niederfeld,
Schiefe Tolle) gelegen

Naturhaushalt

in ost-westlicher Richtung quert der Kallbach die PF k; sein Abschnitt zwischen
Hellinghausen und Kalldorf ist als Biotop BK-3819-454 im Biotopkataster NRW ent-
halten; er durchflieBt als begradigter Bach eine breite Aue, die weitgehend von
Ackerfldchen eingenommen wird. Vereinzelt sind schmale Grinlandfl&chen er-
halten, an den noérdlichen Talhdngen stocken Laubgehdlze. Der Bach wird von
einem geschlossenen Ufergehdlzsaum begleitet und besitzt am Ortsrand von
Kalldorf einen relativ naturnahen Abschnitt. Bei Hellinghausen ist die Aue durch
Teichbau und Hofgebdude stark verdndert. Im LP Nr. 4 , Kalletal" ist dort das
LSG 2.2-5 (Kalle / Osterkalle / Westerkalle) festgesetzt. DarUber hinaus ist die ge-
samte PF k innerhalb des groBfléchigen LSG 2.2-1 gelegen.

Am nordwestlichen Rand der PF k stockt ein Altbuchenbestand, der als BK-3819-
445 ebenfalls im Biotopkataster NRW enthalten ist. Weitere Waldfldchen nérdlich
und sudlich an die PF k angrenzend.

SUdlich der B 514 liegt das NSG ,,Weinberg”.

Der Landschaftsplan sieht hier das Entwicklungsziel 1 - Erhaltung vor.

Bebauung Wohnsiedlung Kalldorf 500 m westlich, Einzelbebauungen stdlich und 8stlich

Erholung Durch die nordwestliche Teilfldche fUhrt der Haibergweg als ortlicher Wander-
weg von Hohenhausen nach Erder, der Fernwanderweg X5 (Dingelstedtpfad
von Bad Oeynhausen nach Polle an der Weser) verlduft benachbart.

Versorgung PF k wird von verschiedenen Elektrofreileitungen gequert (10 kV / 30 kV,

2 x 110 kV), ferner von einer Gasfernleitung und einer Richtfunkstrecke.
kleinfléchig Uberschwemmungsgebiet der Westerkalle und der Kalle innerhalb
der Fibche

Landschaftsbild
Kulturgiter

Landschaftsbild ist durch die Uberwiegend ackerbauliche Nutzung, geringe
Grunlandanteile, die nérdlich wie sudlich benachbarten Waldfldchen sowie
Hecken und Baumreihen entlang der Kalle und von StraBen und Wirtschaftswe-
gen bestimmt; sudlich der B 514 findet sich als weitere Nutzung der Friedhof
Kalldorf. Insgesamt der Eindruck einer kleingekammerten Landschaft. Vorbelas-
tungen durch die B 514 als Gberregionale StraBe mit ihrem Verldrmungsband,
die genannten Elekirofreileitungen sowie das westlich angrenzende Gewerbe-
gebiet Kalldorfs mit seinen z. T. groBvolumigen Gewerbebauten. Gleichwohl
verbleibt mit der angeprochenen Kammerung durch die umgebenden und
durchziehenden Gehdlzstrukturen ein als attraktiv anzusprechender Land-
schaftseindruck, der sich hierin von den groBfldchigen und ausgerdumten
Ackerlagen einiger der zuvor behandelten Potenzialfldchen deutlich unter-
scheidet.

Sonstiges

Vom Tal der Kalle mit rund 70 m NN steigt das Gel&dnde nach Norden auf rund
120 m NN an; im stdéstlichen Teil vom Tal der Westerkalle (ca. 70 m NN) nach
SUdwesten auf rund 130 m NN.

Windgeschwindigkeit in 100 m U. Gr. Uberwiegend von 5,00-5,50 m/s, nur im
nordwestlichen Teil bis 5,50-6,00 m/s; in 125 m U. Gr. Windgeschwindigkeiten
Uberwiegend von 5,50-6,00 m/s, im nordwestlichen Teil bis 6,00-6,50 m/s, damit
in beiden Hohen Uberwiegend unterhalb der angenommenen Wirtschaftlich-
keitsgrenze

B 514 quert die PF k, verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber mehrere
Wirtschaftswege méglich

Fazit

Die Voraussetzungen fUr eine Ausnahme von dem Verbot der Errichtung bauli-
cher Anlagen im vorhandenen Landschaftsschutzgebiet sind mit Blick auf die
Auspragung, Aftraktivitat des Landschaftsbildes und seine Wertigkeit fur die Er-
holungsnutzung aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben, da die Zielsetzung der
LSG 2.2-1 und LSG 2.2-5 vollstandig erfUllt wird. Vor diesem Hintergrund und we-
gen der geringen Windhoffigkeit im Tal des Kallbaches ist PF k fUr die Darstellung
als WEA-Konzentrationszone im FNP ungeeignet.
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Tab. 21 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache |

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache |

Lage

sUdostlich Erder (Bereiche Schiefer Berg, Bert) gelegen

Naturhaushalt

Lage in der Weseraue mit ihrer landesweiten Bedeutung als wichtiges Vernet-
zungsbiotop, besonders auch fur Zug- und Rastvégel. Im Frihjahrs- und Herbst-
zug orientieren sich die Tiere entlang groBer WasserstraBen und nutzen auch die
Weser als Leitlinie.

NSG ,,Aberg / Herrengraben" und nach Biotopkataster NRW vorgeschlagene
Fi&che der NSG-Erweiterung (BK-3819-435) 500 m norddstlich.

Waldfldchen sidwestlich und &stlich angrenzend, die &stliche Waldfldche ist im
Biotopkataster NRW als BK-3819-441 (Waldgebiet im "Ihmser Bruch" bei Erder)
verzeichnet; dieser Buchen-Eichenaltholzbestand stellt sich als Hallenwald mit
gut ausgebildeter Krautschicht dar und zeichnet sich durch sein hohes Alter,
wertvolle Strukturen wie Altholz, Stubben und Lichtungen mit Naturverjingung
aus.

Dieser Wald sowie der daran nordwestlich angrenzende Siekbereich ,,Grund"
sind im LP Nr. 4 ,Kalletal" als LSG 2.2-3 (Ihmser Bruch/Grund) festgesetzt. PF |
selbst ist innerhalb des groBfléchigen LSG 2.2-1 gelegen.

Der nach Norden aus der PF | nach Erder fUhrende Weg ,,Biershdhe ist als
Hohlweg mit Hecken- und GrUnland im Biotopkataster NRW enthalten (BK-3819-
443). Er zeichnet sich durch alte Baumbest&dnde an den Wegebdschungen und
die gut entwickelten Saumgesellschaften aus.

Der Landschaftsplan sieht hier das Entwicklungsziel 2 - Anreicherung vor.

Bebauung Wohnsiedlung Erder 500 m nordwestlich, Einzelbebauungen sudlich

Erholung Mehrere Wander- und Radwanderwege verlaufen unmittelbar benachbart:
Fernwanderweg X5 (Dingelstedfpfad von Bad Oeynhausen nach Polle an der
Weser), Haibergweg als értlicher Wanderweg von Hohenhausen nach Erder,
Wege Al, A2, A3).

Versorgung Eine Gasfernleitung und eine 110 kV-Freileitung queren die PF 1.

Landschaftsbild
Kulturgiter

Landschaftsbild durch Ackerfldchen und GrUnland sowie benachbarte Wald-
fldchen bestimmt und frei von Vorbelastungen

Sonstiges

Von rund 90 m NN im Nordosten steigt das Geldnde nach SUdwesten auf rund
135 m NN an; sidwestlich der PF | erfolgt ein weiterer Anstieg bis auf rund

180 m NN. PF | liegt damit bezogen auf die Hauptwindrichtung SUdwest im Lee
der sudwestlich angrenzenden Héhen; dies erklart die Uber der Fi&dche niedri-
gen Windgeschwindigkeiten:

Windgeschwindigkeit in 100 m U. Gr. von 5,00-5,50 m/s; in 125 m U. Gr. Windge-
schwindigkeiten von 5,50-6,00 m/s, auch in 135 m G. Gr. in der westlichen Hdlfte
nur 5,75-6,00 m/s, damit Uberwiegend unterhalb der angenommenen Wirt-
schaftlichkeitsgrenze

verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber mehrere Wirtschaftswege
mdglich

Fazit

PF | wird aus gutachterlicher Sicht als ungeeignet fUr die Darstellung als WEA-
Konzentrationszone eingestuft; dies grindet auf der Lage innerhalb der We-
seraue mit ihrer angesprochenen hohen Wertigkeit als Leitlinie des Vogelzuges
(auch die benachbarten Staddte Bad Oeynhausen und Porta Westfalica haben
vor diesem Hintergrund in ihren Windenergiekonzepten potenzielle Standorte in
der Weseraue von der Uberplanung als WEA-Konzentrationszonen ausgenom-
men), auf der bis in 135 m NN niedrigen Windgeschwindigkeit und schlieBlich
auf der Lage im LSG, fUr das die Voraussetzungen fUr eine Ausnahme von dem
Verbot der Errichtung baulicher Anlagen mit Blick auf die Ausprégung und At-
traktivitt des Landschaftsbildes sowie seine Wertigkeit fUr die Erholungsnutzung
aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben sind.
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Tab. 22 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache m

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflaéche m

Lage

suddstlich der PF | (Bereich Zahlland) gelegen

Naturhaushalt

Lage in der Weseraue mit ihrer landesweiten Bedeutung als wichtiges Vernet-
zungsbiotop, besonders auch fur Zug- und Rastvégel. Im Frihjahrs- und Herbst-
zug orientieren sich die Tiere entlang groBer WasserstraBen und nutzen auch die
Weser als Leitlinie.

NSG ,,Aberg / Herrengraben" 500 m nérdlich.

Waldfladchen westlich und stdlich angrenzend, die westliche Waldflache ist im
Biotopkataster NRW als BK-3819-441 (Waldgebiet im "Ihmser Bruch" bei Erder)
verzeichnet; dieser Buchen-Eichenaltholzbestand stellt sich als Hallenwald mit
gut ausgebildeter Krautschicht dar und zeichnet sich durch sein hohes Alter,
wertvolle Strukturen wie Altholz, Stubben und Lichtungen mit Naturverjongung
aus.

Dieser Wald ist im LP Nr. 4 ,Kalletal* als LSG 2.2-3 (Ihmser Bruch/Grund) festge-
setzt. PF m selbst ist innerhalb des groBfl&chigen LSG 2.2-1 gelegen, ebenso wie
der sUdlich angrenzende Wald, der zugleich als BK-3819-43% im Biotopkataster
NRW beschrieben ist (Buchenwald Langenholzhauser Busch und IserhUtten-
berg).

Der Landschaftsplan sieht hier das Entwicklungsziel 2 - Anreicherung vor.

Bebauung —

Erholung Mehrere Wander- und Radwanderwege verlaufen unmittelbar benachbart:
Fernwanderweg X5 (Dingelstedtpfad von Bad Oeynhausen nach Polle an der
Weser), Haibergweg als értlicher Wanderweg von Hohenhausen nach Erder,
Wege Al, A2, A3).

Versorgung PF m wird von zwei Elektrofreileitungen gequert (10 kV / 30 kV, 110 kV).

Landschaftsbild
Kulturgiter

Landschaftsbild durch Ackerfldchen sowie benachbarte Waldfldchen be-
stimmt; Vorbelastungen durch die benannten Elektrofreileitungen

Sonstiges

Von rund 95 m NN im Norden steigt das Geldnde nach SUden auf rund

120 m NN an; sudlich der PF m erfolgt ein weiterer Anstieg bis auf rund 160 m NN
(BUnkenberg). PF m liegt damit bezogen auf die Hauptwindrichtung SUdwest im
Lee der sudlich angrenzenden Hohen; dies erkldrt die Gber der Fi&iche niedrigen
Windgeschwindigkeiten:

Windgeschwindigkeif in 100 m G. Gr. von 5,00-5,50 m/s; in 125 m U. Gr. Windge-
schwindigkeiten von 5,50-6,00 m/s, auch in 135 m U. Gr. in der sudlichen Hdlfte
nur 5,75-6,00 m/s, damit Uberwiegend unterhalb der angenommenen Wirt-
schaftlichkeitsgrenze

verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber mehrere Wirtschaftswege
von der L 781 (Varenholzer StraBe) aus mdglich

Fazit

PF m wird aus gutachterlicher Sicht als ungeeignet fUr die Darstellung als WEA-
Konzentrationszone eingestuft; dies grundet auf der Lage innerhalb der We-
seraue mit inrer angesprochenen hohen Wertigkeit als Leitlinie des Vogelzuges
(auch die benachbarten Stadte Bad Oeynhausen und Porta Westfalica haben
vor diesem Hintergrund in ihren Windenergiekonzepten potenzielle Standorte in
der Weseraue von der Uberplanung als WEA-Konzentrationszonen ausgenom-
men), auf der bis in 135 m NN niedrigen Windgeschwindigkeit und schlieBlich
auf der Lage im LSG, fur das die Voraussetzungen fUr eine Ausnahme von dem
Verbot der Errichtung baulicher Anlagen mit Blick auf die Ausprdgung und At-
fraktivitat des Landschaftsbildes sowie seine Wertigkeit fUr die Erholungsnutzung
aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben sind.

55




ek

Tab. 23 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache n

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache n

Lage

an der norddstlichen Gemeindegrenze Kalletals zur Stadt Rinteln gelegen (Be-
reiche L&dmmerdiek, Kienbein, Steinkamps Wiese)

Naturhaushalt

Lage in der Weseraue mit ihrer landesweiten Bedeutung als wichtiges Vernet-
zungsbiotop, besonders auch fir Zug- und Rastvégel. Im Frihjahrs- und Herlbst-
zug orientieren sich die Tiere entlang groBer WasserstraBen und nutzen auch die
Weser als Leitlinie.

Nachweise zum Vorkommen von Blassgans, Graugans, Nilgans, Saatgans, Rei-
herente liegen fUr den Bereich um das Weserfreizeitzentrum in Varenholz (sowie
angrenzende Teilfléchen in Porta Westfalica und Rinteln) vor8

Lage zenftral zwischen den drei NSG ,,Eisberger Werder", ,,Aberg / Herrengra-
ben" und ,,Ostenuther Kiesteiche" (zugleich FFH-Gebiet DE-3820-331)

Lage nordostlich verschiedener Abgrabungsgewdsser (z. B. Stemmer See)

Lage im LSG 2.2-2 (Weseraue) nach LP Nr. 4 ,,Kalletal*

LP Nr. 4 ,Kalletal" sieht hier das Entwicklungsziel 1 - Erhaltung vor.

Die stdostliche Teilfldche gehdrt zum Biotop des Biotopkatasters NRW BK-3920-
001 (Acker-GrUnland-Heckenkomplex nérdlich Stemmen)

Bebauung

Campingpark Kalletal 300 m sudlich

Erholung

benachbart an der Weser Hafengeldnde des Wasser-Sport-Clubs Rietberg e. V.
SUdlich angrenzend Freizeit- und Erholungszentrum Varenholz, das Angelmdg-
lichkeiten, Badestellen, Bootsverlein, Surfen, Wasserski, Minigolf, Swingolf und
den og. Campingpark Kalletal bietet und als Uberregional bedeutsame Frei-
zeitanlage im Regionalplan dargestellt ist.

Mehrere Wander- und Radwanderwege verlaufen unmittelbar benachbart:
Fernwanderwege X2 (Burgensteig von Porta Westfalica nach Hoxter) und X7
(Runenweg von Porta Westfalica nach Schlangen-Kreuzkrug), der ,Kalletal-
pfad", der als gekennzeichneter Wanderweg mit einer Linge von 52 km um die
Gemeinde Kalletal fUhrt und mit dem ,,Extertalpfad” zum ,Weg der Blicke" zu-
sammengefihrt ist, der Fernradweg R7 von Bad Bentheim nach Rinteln, Rad-
wanderwege Furstenroute Lippe, AS.

Versorgung

Lage im Uberschwemmungsgebiet der Weser

Landschaftsbild
Kulturgiter

Landschaftsbild durch ausgerdumte Ackerfldchen mit wenigen eingestreuten
Feldgehdlzen und Hecken dominiert; frei von Vorbelastungen

Sonstiges

Nahezu ebene Ausgestaltung bei Hohen von 52-53 m NN

Windgeschwindigkeit in 100 m G. Gr. von 5,50-5,75 m/s und damit unterhalb der
angenommenen Wirtschaftlichkeitsgrenze; in 125 m 0. Gr. Windgeschwindigkei-
ten von 6,00-6,25 m/s, in 135 m U. Gr. Windgeschwindigkeiten von 6,25-6,50 m/s
verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber mehrere Wirtschaftswege
mdglich

Fazit

PF n wird aus gutachterlicher Sicht als ungeeignet fUr die Darstellung als WEA-
Konzentrationszone eingestuft; dies grindet auf der Lage innerhalb der We-
seraue mit ihrer angesprochenen hohen Wertigkeit als Leitlinie des Vogelzuges
(auch die benachbarten Staddte Bad Oeynhausen und Porta Westfalica haben
vor diesem Hintergrund in ihren Windenergiekonzepten potenzielle Standorte in
der Weseraue von der Uberplanung als WEA-Konzentrationszonen ausgenom-
men) und auf der Lage im LSG, fUr das die Voraussetzungen fur eine Ausnahme
von dem Verbot der Errichtung baulicher Anlagen mit Blick auf die Ausprégung
und Aftraktivitét des Landschaftsbildes sowie seine Wertigkeit fUr die Erholungs-
nutzung aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben sind.

8 GrUnordnungsplan zur Teilaufthebung des LSG ,Wesertal im Bereich der Stadt Rinteln” (erarbeitet
vom Landschaftsarchitekturbiro Georg von Luckwald im Auftrag der Stadt Rinteln, Hameln 2005)
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Tab. 24 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache o

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache o

Lage

zwischen Talle und Bavenhausen gelegen (Bereiche Santelberg, Knuppelberg,
Leinenbrede)

Naturhaushalt

Nord6stlich, nordwestlich und sUdlich benachbarte Waldfldchen; die norddst-
lich gelegene wird tlw. im Biotopkataster NRW als BK-3919-477 (Buchenwald am
Rote Lith) gefUhrt.

Die nordwestlich gelegene Waldfldche ist dort als BK-3919-476 (Laubwald und
kleinstrukturiertes Grinland nérdlich Elend) beschrieben. Dieses Biotop umfasst
den vollst&dndig mit Buchenwald bestockten Santelberg und den sudlich an-
grenzenden, nach Nordosten geneigten Hang, der von Grinland eingenom-
men wird, es erstreckt sich durch die nérdliche Halffe der PF o bis in dessen 6st-
liche Nachbarschaft. Der Wald besteht zu einem hohen Teil aus altem Buchen-
wald. Im nérdlichen Bereich Uberwiegt Buchenwald im Stangenholzalter. Das
Gronland ist durch Terrassenkanten, an denen Hecken oder Magergrunland-
reste erhalten sind, stark gegliedert. Eine fl&échig ausgedehnte Magergrinland-
brache findet sich am stdéstlichen Rand der FiGche. Dadurch ist ein strukturrei-
ches Mosaik vorhanden. Diese Hanglage wie auch der sidwestliche Hang des
Santelberges ist nach LP Nr. 4, Kalletal* als LSG 2.2-33 (Grunland-Heckenkom-
plex am KnUppelberg) festgesetzt.

Die sudlich der PF o gelegene Waldfl&dche z&hlt zum Biotop BK-3919-479 (Has-
selbachtal westlich Bavenhausen). Das Bachtal stellt einen Biotopkomplex aus
Grunland, Obstweide, Laub- und Nadelwald sowie Gehdlzstreifen an Wegen
dar; esist nach LP Nr. 4 , Kalletal" als LSG 2.2-35 (Siekbereich des Hasselbaches)
festgesetzt.

Der nord6stliche Teil der PF o (nordéstlich der querenden B 238) gehort zum LSG
»Kalle/Osterkalle/Westerkalle" (LSG 2.2-5 nach LP Nr. 4 ,Kalletal”).

AuBerhalb der vorgenannten LSG liegt PF o innerhalb des groBfldchigen

LSG 2.2-1.

LP Nr. 4 ,,Kalletal" sieht hier das Entwicklungsziel 1 - Erhaltung vor.

Bebauung Wohnsiedlung Talle 600 m nordwestlich, Wohnsiedlung Bavenhausen 500 m
nordwestlich, Einzelbebauungen dllseitig umgebend

Erholung Der ,Kalletalpfad”, der als gekennzeichneter Wanderweg mit einer L&dnge von
52 km um die Gemeinde Kalletal fUhrt und mit dem ,,Extertalpfad” zum ,Weg
der Blicke" zusammengefuhrt ist, fGhrt im SUden durch die PF o

Versorgung —

Landschaftsbild
Kulturgiter

Landschaftsbild durch Acker- und Grinlandfldchen mit verschiedenen einge-
stfreuten Gehdlzen (z. B. Baumreihen entlang der querenden B 238 , der que-
renden K 38 sowie entlang von Wirtschaftswegen) und die benachbarten Wal-
der bestimmt; gewisse Vorbelastungen durch die genannten StraBen.

Sonstiges

Vom zentral in der PF o gelegenen KnUppelberg mit 270 m NN fallt das Geldnde
nach Norden zur B 238 auf rund 205 m NN ab; nach SUdwesten steigt es bis auf
285 m NN weiter an.

Windgeschwindigkeit in 100 m 0. Gr. im sudwestlichen Drittel der PF o von 5,75-
6,00 m/s, in der restlichen Fidche von 5,25-5,75 m/s und damit unterhalb der
angenommenen Wirtschaftlichkeitsgrenze; in 125 m 0. Gr. Windgeschwindigkei-
ten in der gesamten Fldche von 6,00-6,50 m/s, in 135 m U. Gr. Windgeschwin-
digkeiten von 6,25-6,50 m/s

verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber die genannten StraBen und
Wirtschaftswege méglich

Fazit

Mit dem gegebenen Zuschnitt und der GréBe der PF o (Erstreckung in nordost-
sUdwestlicher Richtung) kénnten allein unter BerlUcksichtigung der erforderli-
chen Mindestabstdnde von WEA untereinander in ihr voraussichtlich 2-3 WEA
mit Rotordurchmessern von 80-100 m aufgestellt werden. (Erst im Zusammen-
hang mit der benachbarten PF p waren ein gréBerer Windpark denkbar.)

Diese wirden sich in einem Abstand von 300-450 m von den angrenzenden
Wohngebduden befinden, so dass fur diese WEA eine intensive Prifung auf eine
eventuelle optisch bedradngende Wirkung erforderlich wirde. Eine sichere Ge-
nehmigungsfahigkeit von WEA ist damit derzeit nicht zu prognostizieren. Sofern
eine optisch bedr&dngende Wirkung durch hier aufgestellfe WEA auf die be-
nachbarten Wohngebd&ude ggf. nur durch begrenzte Anlagenhdhen zu errei-
chen wdare, ist auf die genannten eher geringeren Windgeschwindigkeiten Uber
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der Fldche hinzuweisen, so dass ein wirtschaftlich interessanter Anlagenbetrieb
hier unsicher ist.

Da schlieBlich auch die Voraussetzungen fur eine Ausnahme von dem Verbot
der Errichtung baulicher Anlagen im vorhandenen Landschaftsschutzgebiet mit
Blick auf die Auspragung, Attraktivitét des Landschaftsbildes und seine Wertig-
keit fUr die Erholungsnutzung aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben sind, da
die Zielsetzung der vorhandenen LSG vollstandig erfGllt werden (vgl. Kap. 3.3.1),
ist PF o fUr die Darstellung als WEA-Konzentrationszone im FNP in der Gesamtbe-
werfung ungeeignet.
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Tab. 25 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache p

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache p

Lage

sudlich von Hohenhausen im Bereich Grasbruch, K&mpen, Herbstberg, Naten

Naturhaushalt

mehrere Waldfl&chen innerhalb der PF p sowie benachbart, darunter der Bu-
chenwald am Rote Lith (BK-3919-477 im Biotopkataster NRW)

Lage innerhalb des groBflédchigen LSG 2.2-1 nach Landschaftsplan Nr. 4 ,,Kalle-
tal*

Der Landschaftsplan sieht hier das Entwicklungsziel 1 - Erhaltung vor; fUr den
sudlich gelegenen Herberg, an dessen Nordhang in einem ehemaligen Stein-
bruch eine stillgelegte Deponie liegt, ist das Entwicklungsziel 3 - Wiederherstel-
lung dargestellt.

Bebauung

Wohnsiedlung Hohenhausen 500 m nérdlich, Wohnsiedlung Brosen 500 m nord-
6stlich, Wohnsiedlung Bavenhausen 500 m sudwestlich, Einzelbebauungen
westlich und sudéstlich

Erholung

verschiedene Wander- bzw. Radwanderwege: der Fernwanderweg X7 (,,Ru-
nenweg" Uber 70 km von Porta Westfalica nach Schlangen; als Uberregional
verlaufende Route lenkt dieser auch Erholungssuchende aus entfernteren Ge-
bieten in diese Region), értlicher Wanderweg A2 und ortlicher Radwander-
weg 2

Versorgung

Teilfldche sUdbstlich des Runenweges liegt innerhalb der Schutzzone Il des Was-
serschutzgebietes ,Kalletal-Brosen"

Landschaftsbild
Kulturgiter

Landschaftsbild durch ackerbauliche Nutzung und verschiedene Waldflédchen,
Hecken und Einzelbdume bestimmt; bei einem Fehlen von Vorbelastungen
durch technische Bauwerke sehr attraktiver Landschaftsraum des ,,Hohenhau-
sener Berglandes" mit seinem parkartigen Charakter (vgl. Kap. 2) und damit
hohe Wertigkeit fUr die Nutzung durch naturnahe Erholung

Sonstiges

gelegen in einer Hohe von 220-290 m NN; Windgeschwindigkeit in 100 m 0. Gr.
von 5,25-6,00 m/s, lokal bis 6,25 m/s und damit Uberwiegend unterhalb der an-
genommenen Wirtschaftlichkeitsgrenze; 5,75-6,75 m/sin 125 m U. Gr.
verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber mehrere StraBen und Wirt-
schaftswege moglich

am sudlich gelegenen Herberg stillgelegte Bodendeponie

Fazit

Die Voraussetzungen fUr eine Ausnahme von dem Verbot der Errichtung bauli-
cher Anlagen im vorhandenen Landschaftsschutzgebiet sind mit Blick auf die
Auspragung, Aftraktivitat des Landschaftsbildes und seine Wertigkeit fur die Er-
holungsnutzung aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben, da die og. Zielsetzung
des LSG 2.2-1 vollstandig erfUllt wird. PF p ist fUr die Darstellung als WEA-Konzen-
trationszone im FNP daher ungeeignet.
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Tab. 26 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache q

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialfldche q

Lage

groBraumig im suddstlichen Gemeindegebiet gelegen (Bereiche Heibrinks-
kamp, Wulfersiek, Breite StUhe, StUh, Lannert, Riekte, Romberg, Selser Berg, Ha-
ckedahl, Rott, Sodkamp, RUggenstick, Wilse, Schransken, Eichholzkamp, Knapp,
Postland, Osterfeld, Querberg, Ackerser, Brandheide, Erdpdhl, HokenplaB,
Kleebrede, Kirchenfeld, Brummeregge, Klei, Altenhagen, Kreimrott)

Naturhaushalt

mehrere Waldfl&chen innerhalb der PF g und angrenzend

Lage vollsténdig innerhalb des groBfléchigen LSG 2.2-1 nach Landschaftsplan
Nr. 4, Kalletal*

Ostlich der L 961 von der Osterkalle gequert, deren Bachtal ist als BK-3820-008 im
Biotopkataster NRW enthalten und als LSG 2.2-5 ,,Kalle/Osterkalle/Westerkalle*
im LP Nr. 4 , Kalletal” festgesetzt

Ostlich angrenzender Wald ist als BK-3820-012 (Laubwald &stlich Heidelbeck) ins
Biotopkataster NRW aufgenommen; das Gebiet umfasst die Laubholz dominier-
ten, westexponierten Hangbereiche des Hohenrickens, der sich 6stlich von
Heidelbeck bis Lidenhausen erstreckt. Es kommen sowohl basenarme als auch
basenreiche Buchenwdlder vor. Das Alter der Bestdnde reicht von Stangenholz
bis zu altem Hallenbuchenwald.

Nordlich der Bereiche Eichholzkamp und Knapp erstreckt sich der als BK-3919-
488 in das Biotopkataster NRW aufgenommene Hecken-Grinland-Komplex sUd-
lich Brosen; hierbei handelt es sich um einen von Grinland beherrschten und
durch Geholzformationen reich strukturierten Hang. Er ist als LSG ,,Grunland-He-
ckenkomplex sudlich Brosen" (LSG 2.2-37) im LP Nr. 4 , Kalletal" festgesetzt.

Ein auf halber Strecke zwischen Selsen und Herbrechtsdorf nérdlich der L 861
gelegenes Feldgehdlz ist im LP Nr. 4 als LSG 2.2-28 ,,Feldgehdlz sGdlich Hellberg"
festgesetzt. Als BK-3819-466 (Feldgehdlz stdlich Hellberg) ist es im Biotopkataster
NRW enthalten.

Im Bereich Osterfeld am Westhang der Erhebung ,,WeiBer Stein* liegt ein im LP
Nr. 4 als LSG 2.2-52 dargestelltes Feldgehdlz.

Im Bereich Knapp liegt sudlich der Ortslage von Brosen ein rund 10,2 ha groBes
Areal auf den FlurstUcken 6, 44 und 45 der Flur 6 der Gemarkung Brosen, das die
Gemeinde Kalletal als Okokonto fur die bei Bauleitplanung und Objektplanun-
gen anfallenden AusgleichsmaBnahmen zur VerfUgung stellf. Aus den zuvor
vorhandenen Intensivackerfldéchen mit angrenzenden Nadel- und Laubwdl-
dern, Brachfl&chen und Hecken sind zur BerUcksichtigung sowohl landschafts-
Okologischer als auch landschaftsdsthetischer Belange eine Sukzessionsfldche
mit abschirmenden Hecken und 5 integrierten Feldgehodlzen, eine extensive
Obstwiese mit gepflanzten Obstb&umen und eine zwischen diesen beiden Teil-
fldichen ausgehobene Mulde zur Entwicklung eines Feuchtbereiches angelegt
worden.

SUdostlich an diesen Kompensationsfidchenpool grenzt das fldéchenhafte Na-
turdenkmal 2.3-36 ,,Mergelkuhle sudlich Brosen" nach LP Nr. 4. In dieser ist Gber
einer 2 m hohen Schutthalde an der 6stlichen Steilwand eine ca. 3 m hohe Auf-
schlusswand erhalten.

Im SUdwesten der PF g liegt ein als BK-3919-485 im Biotopkataster NRW abge-
grenzter Grinlandbereich mit ehemaligem Steinbruch. Das Biotop befindet sich
in leichter Hanglage vollstéindig von Ackern umgeben. Der Steinbruch ist kom-
plett von Geholzen bestanden. Bemerkenswert ist das Vorkommen alter Bu-
chen. Im stdlichen und 6stlichen Bereich der Flidche gliedern weitere Gehdlze
in Form von Hecken die Fldche. Bei dem Grunland handelt es sich um arten-
arme Fettweiden und eine neu eingesdte Fettwiese. Wertgebend ist die ge-
schlossene, durch Gehdlze gegliederte Grunlandfldche in einer ackerbaulich
gepragten Umgebung. Insbesondere die alten Gehdlze des ehemaligen Stein-
bruchs bereichern das Landschaftsbild.

Als LSG 2.2-47 (,,GrUnlandbereich siddstlich Niedermeien”) ist dieses Areal im
Landschaftsplan festgesetzt.

Sudlich der Siedlungslage Henstorf und sudlich der L 957 ist im Biotopkataster
das BK-3919-495 abgegrenzt (Weidefldchen und Laubwdldchen stdlich Hen-
storf). Das Gebiet umfasst einen Laubwald, der sich z. T. aus alten Buchen auf-
baut, jedoch z. T. in Fichtenforst umgewandelt worden ist. Der Wald wird von
mehreren Wegen durchzogen. Norddstlich schlieBt sich eine Weidefldche an,
die durch zwei naturnahe Teiche und eine alte Baumgruppe sowie die umge-
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bende Hecke gegliedert und bereichert wird. Das Gebiet liegt in einer acker-
baulich dominierten Umgebung in der Ndhe einer Hofanlage.

Sudlich dieses Biotopkomplexes liegt das im Landschaftsplan festgesetzte fla-
chenhafte Naturdenkmal 2.3-37 (Steinbruch stdlich Henstorf). Hierbei handelt
es sich um eine alte Mergelkuhle mit geologischem Aufschluss. An den blockar-
tigen Kalksteinw&nden haben sich teilweise warmeliebende Pflanzen angesie-
delt. Die Sohle ist groBtenteils vegetationsfrei.

Im Bereich Brummeregge ist in einem Trockental nach dem Landschaftsplan
das LSG 2.2-48 (,,Quelllauf bei Kleikamp") festgesetzt. Innerhalb eines Geldnde-
einschnittes, der mit Flurgeholzen bewachsen ist, verlduft ein Quelllauf in nérdli-
cher Richtung. Begleitet wird das Gewdsser von einem Bach-Erlen-Eschen-Wald.
Der Quellbereich befindet sich auf einer Grinlandbrache. Die Talsohle wird
nach Osten durch Wald, nach Westen durch dichte, teilweise unterbrochene
Gehdlzstrukturen begrenzt.

Ostlich schlieBt das BK-3920-003 (Ehemalige Steinbriche und Gehdlzstrukturen
sudlich Lidenhausen) an (zwei aufgelassene, kleine Steinbriche und anschlie-
Bende GrUnlandparzellen sowie Gehdlzstreifen).

Der sudlich von Ludenhausen gelegene Krubberg ist als BK-3920-004 (Ehemali-
ger Steinbruch und Hangbereiche sUdlich Lidenhausen) im Biotopkataster NRW
enthalten. Das Gebiet umfasst einen ehemaligen, aufgelassenen Steinbruch
und den noérdlich angrenzenden Hang mit jungem Laubwald mit Krautschicht
der Kalkbuchenwdalder und mit von Hecken durchzogenen Weidefl&dchen.
Beide BK-FIGdchen sind im LP Nr. 4, Kalletal" als LSG 2.2-50 ,,Biotopkomplex am
Krubberg" festgesetzt.

Entsprechend der Verteilung von ausgerGumten Ackerfléchen und gliedernden
und belebenden Gehdlzelementen sieht der LP Nr. 4 ,Kalletal" das Entwick-
lungsziel 1 - Erhaltung bzw. das Entwicklungsziel 2 - Anreicherung vor.

Bebauung

Heidelbeck 500 m nérdlich der norddstlichen Teilfldche, Wohnsiedlung Brosen
500 m nérdlich / westlich der westlichen Teilfldche, Wohnsiedlung Bavenhausen
500 m westlich der westlichen Teilflache, Wohnsiedlung LUdenhausen 500 m
noérdlich der sUddstlichen Teilfldche, Einzelbebauungen allseitig umgebend, in
zentraler Lage und in der sidwestlichen Teilfldche auch innerhalb

Erholung

Entlang der das Gebiet querenden und benachbarten StraBen und Wirt-
schaftswege fuhren mehrere Wander- und Radwanderwege: der , Kalletal-
pfad", der als gekennzeichneter Wanderweg mit einer Linge von 52 km um die
Gemeinde Kalletal fUhrt und mit dem ,,Extertalpfad” zum ,Weg der Blicke" zu-
sammengefUhrt ist, die értlichen Wanderwege Al und A2 sowie der &rtliche
Radwanderweg 2.

Versorgung

3 querende Richtfunkstrecken, im Sidwesten eine querende 30 kV-Freileitung,
in der sUdlichen Teilfldche eine querende Gasfernleitung

Bereiche Postland und Osterfeld liegen innerhalb der Schutzzone Il des Wasser-
schutzgebietes , Kalletal-Brosen*.

Landschaftsbild
Kulturgiter

in den Bereichen Heibrinkskamp und Wdlfersiek in der nordéstlichen Teilfldche
Landschaftsbild durch ackerbauliche Nutzung und angrenzende Waldfldchen,
Hecken und EinzelbGume bestimmt.

im zentralen Teil der PF g (Bereiche Breite StGhe, StUh, Lannert, Riekte, Sodkamp,
RUggenstick, Wilse) Uberwiegend recht ausgerdumte Landschaft, Land-
schaftsbild hier durch ackerbauliche Nutzung bestimmt

in den Bereichen Schransken, Eichholzkamp, Knapp, Postland, Osterfeld, Quer-
berg sind die landwirtschaftlichen Nutzflaéchen durch verschiedene Waldflg-
chen, Hecken, Baumreihen und Einzelb&ume mitgeprégt (darunter die als
KompensationsmaBnahmen angelegten Strukturen)

Auch im sUdlichen Teil der PF g (Bereiche Ackerser, Brandheide, Erdpdhl, HO-
kenplaB, Kleebrede, Kirchenfeld, Brummeregge, Klei, Altenhagen, Kreimrott) be-
stimmt sich das Landschaftsbild aus dem Wechsel der teils groBfléchig verbreite-
ten landwirtschaftlichen Nutzfldchen und der eingestreuten Gehdlze

in der westlichen und sUdwestlichen Teilfldche gewisse Vorbelastung durch

30 kV-Freileitung, weitere Vorbelastungen durch die auf dem sudlich gelegenen
Kleeberg (in Dérentrup) vorhandenen WEA sowie die Gewerbefldche am SUd-
westrand Lidenhausens; Landschaft sonst frei von Vorbelastungen durch tech-
nische Bauwerke, Uberwiegend sehr atftraktiver Landschaftsraum des ,,Hohen-
hausener Berglandes" mit seinem parkartigen Charakter (vgl. Kap. 2)

Sonsﬁges

gelegen in Hohen von 160-335 m NN; Windgeschwindigkeit in 100 m U. Gr.
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Uberwiegend von 5,25-6,25 m/s, nur in den Bereichen Osterfeld bis Querberg
(Anhohe ,,WeiBer Stein*) bis 6,50 m/s, in 125 m U. Gr. Windgeschwindigkeiten lo-
kal 5,75-6,00 m/s (Bereiche Heibrinkskamp, RUggenstick, Lannert, Riekte, Kir-
chenfeld) und damit unterhalb der angenommenen Wirtschaftlichkeitsgrenze,
sonst Uberwiegend 6,00-6,25 m/s, in Teilbereichen (Bereiche Schransken, Oster-
feld, Anhdhe ,,WeiBer Stein", HokenplaB) 6,25-6,50 m/s

verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber mehrere StraBen und Wirt-
schaftswege mdglich

Fazit

PF g wird in der gutachterlichen Bewertung hinsichtlich der Eignung als Kon-
zenfrationszone fUr die Windenergienutzung rumlich differenziert eingestuft; im
Einzelnen ergeben sich die folgenden Bewertungen:

In den Bereichen Heibrinkskamp und Wulfersiek in der norddstlichen Teilfldche
sind die Voraussetzungen fUr eine Ausnahme von dem Verbot der Errichtung
baulicher Anlagen im vorhandenen Landschaftsschutzgebiet mit Blick auf die
Auspragung, Aftraktivitat des Landschaftsbildes und seine Wertigkeit fr die Er-
holungsnutzung aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben, da die og. Zielsetzung
des LSG 2.2-1 vollstandig erfUllt wird. Im Bereich Heibrinkskamp ist darGber hin-
aus auf die genannten eher geringeren Windgeschwindigkeiten Gber der FI&-
che hinzuweisen, so dass ein wirtschaftlich interessanter Anlagenbetrieb hier un-
sicher ist. Beide Bereiche werden daher als ungeeignet fUr die Darstellung als
WEA-Konzentrationszone eingestuft.

In den Bereichen Lannert, Riekte, Romberg, Selser Berg, Hackedahl und Roftt
kédnnen ebenfalls die Voraussetzungen fUr eine Ausnahme von dem Verbot der
Errichtung baulicher Anlagen im vorhandenen Landschaftsschutzgebiet mit
Blick auf die Auspragung, Attraktivitét des Landschaftsbildes und seine Wertig-
keit fUr die Erholungsnutzung aus gutachterlicher Sicht nicht als gegeben ange-
sehen werden; in den Bereichen Lannert, Riekte, Hackedahl und Rott sind
ebenfalls nur geringe Windgeschwindigkeiten in den betrachteten Hohen Uber
Grund ausgeprégt. Auch die hier genannten Bereiche werden daher als unge-
eignet fUr die Darstellung als WEA-Konzentrationszone eingestuft.

Die Bereiche Breite StGhe, StUh, Sodkamp, RUggenstuck, Wilse, Schransken,
Eichholzkamp, Knapp, Postland, Osterfeld, Querberg werden gutachterlich da-
gegen als bedingt geeignet fUr die Darstellung als WEA-Konzentrationszone ein-
gestuft. Sie weisen nahezu durchgéngig hdhere Windgeschwindigkeiten auf
und sind landschaftlich Uberwiegend durch Ackerfldchen gekennzeichnet, for
die LP Nr. 4 ,Kalletal* mehrheitlich das Entwicklungsziel 2 - Anreicherung vor-
sieht. Die genannten Bereiche wurden im Auftrag der Gemeinde Kalletal auf
vorhandene Vogel- und Fledermausvorkommen untersucht und artenschutz-
rechtlich bewertet. Hierzu sei an dieser Stelle zur Vermeidung von Wiederholun-
gen auf die umfassende Darstellung im mit Datum vom 14.10.2013 vorgelegten
»wFaunistischen Gutachten zur Ableitung von Konzentrationszonen fir Windener-
gieanlagen in Kalletal" verwiesen; in der vorgenommenen Bewertung wird aus-
gefuhrt, dass die untersuchten Flidchen ohne rumliche Verkleinerung im Rah-
men der Bauleitplanung fUr kommende WEA in Kalletal vorgesehen werden
kdnnen, sofern erstens mit kinftigen Anlagen nicht in die vorhandenen Gehdlz-
bestGnde eingegriffen wird und sofern zweitens auf der nachgelagerten Ebene
in den Genehmigungsverfahren eine abschlieBende Bewdltigung artenschutz-
rechilicher Sachverhalte hinsichtlich baubedingter Wirkungen erfolgt.
Besonders hinzuweisen ist auch auf das im Bereich Knapp gelegene ca. 10,2 ha
groBes Areal, das die Gemeinde Kalletal als Okokonto fir die bei Bauleitpla-
nung und Objektplanungen anfallenden AusgleichsmaBnahmen zur VerfGgung
stellt. Aus den zuvor vorhandenen Intensivackerfléchen mit angrenzenden Na-
del- und Laubwaldern, Brachfldchen und Hecken sind zur BerUcksichtigung so-
wohl landschaftsékologischer als auch landschaftsésthetischer Belange eine
Sukzessionsfldche mit abschirmenden Hecken und 5 integrierten Feldgehdlzen,
eine extensive Obstwiese mit gepflanzten Obstbdumen und eine zwischen die-
sen beiden Teilfldchen ausgehobene Mulde zur Entwicklung eines Feuchtberei-
ches angelegt worden. Rund die Hdlfte der Gesamtfl&che ist bislang bereits
vorgenommenen Eingriffen zugeordnet worden. Unter der Voraussetzung, dass
die Gemeinde Kalletal eine Méglichkeit findet, die Kompensationsfldche an
anderer Stelle im Gemeindegebiet funktionell und hinsichtlich der GroBenord-
nung zu ersetzen, kann eine Uberplanung dieser Fiiche als WEA-Konzentrations-
zone vorgesehen werden.

Die genannten Bereiche sind in Karte 4 als vorgeschlagene Konzentrations-

62




ek

zone 3 dargestellt.

FUr die Bereiche Ackerser, Brandheide, Kleebrede, Kirchenfeld, Brummeregge,
Alfenhagen, Klei und Kreimrott mundet die gutachterliche Bewertung wiederum
in die Einsch&fzung, dass die Voraussetzungen fUr eine Ausnahme von dem
Verbot der Errichtung baulicher Anlagen im vorhandenen Landschaftsschutz-
gebiet mit Blick auf die Ausprdgung, Aftraktivitét des Landschaftsbildes und
seine Wertigkeit fUr die Erholungsnutzung nicht gegeben sind; darGber hinaus
sind tiw. ebenfalls nur geringe Windgeschwindigkeiten in den betrachteten Ho-
hen Uber Grund ausgeprdgt. Auch die hier genannten Bereiche werden daher
als ungeeignet fUr die Darstellung als WEA-Konzentrationszone eingestuft.
SchlieBlich werden die unmittelbar an der Gemeindegrenze zu Dérentrup im
Bereich des Windparks auf dem Kleeberg gelegenen Bereiche Erdpohl, Hoken-
plaB und Schrebeling mit Blick auf die direkt benachbart vorhandenen WEA
und die hier herrschenden Windverhdlinisse als bedingt geeignet fUr die Dar-
stellung als WEA-Konzentrationszone eingestuft. Wegen der mit den vorhande-
nen WEA verbundenen Vorbelastungen ist hier aus gutachterlicher Sicht eine
Ausnahme von dem Verbot der Errichtung baulicher Anlagen im vorhandenen
Landschaftsschutzgebiet denkbar. Die genannten Bereiche sind in Karte 4 als
vorgeschlagene Konzentrationszonen 4 und 5 dargestellt.

Zwar ist wegen der im Windpark Kleeberg in Dérentrup vorhandenen Anlagen
und der mit ihrem Betrieb verbundenen Schallimmissionen bei den benachbar-
ten Wohngebduden ungewiss, inwiefern kurzfristig zusatzliche WEA aufgestellt
und betrieben werden k&nnen. Die Darstellung beider FiGchen als WEA-Kon-
zentrationszonen schafft jedoch das erforderliche Planungsrecht, um bei kinfti-
gen Repoweringverfahren? ein neues Aufstellungsmuster herzuleiten, mit dem
gréBere und leistungsstdrkere Anlagen verwirklicht werden kénnen, von denen
einige dann auf dem Gemeindegebiet Kalletals stehen k&dnnen.

? Die im Windpark am Kleeberg vorhandenen WEA stammen aus den Jahren 1998 bis 2004 und wei-
sen Nennleistungen von 600 kW, 800 kW, 1T MW, 1,8 MW und 2 MW auf. Mit Blick auf das Alter und
die genannten Nennleistungen der Anlagen ist hier mittelfristig ein Repowering zu erwarten.
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Tab. 27 Charakteristik und Bewertung der Potenzialflache r

Prifkomplex

Sachverhalt in der Potenzialflache r

Lage

Ostlich von Asendorf gelegen (Bereiche Buschkamp, Knapp, GroBer Kamp)

Naturhaushalt

Ostlich angrenzender Wald ist als BK-3820-012 (Laubwald &stlich Heidelbeck) ins
Biotopkataster NRW aufgenommen; das Gebiet umfasst die Laubholz dominier-
ten, westexponierten Hangbereiche des Hohenrickens, der sich 6stlich von
Heidelbeck bis Lidenhausen erstreckt. Es kommen sowohl basenarme als auch
basenreiche Buchenwdlder vor. Das Alter der Bestdnde reicht von Stangenholz
bis zu altem Hallenbuchenwald.

An der Nordgrenze der PF r verlduft in ost-westlicher Richtung ein bis zu 2 m Tiefe
eingekerbter Hohlweg mit z. T. steilen Béschungen, der im LP Nr. 4, Kalletal” als
fldichenhaftes Naturdenkmal 2.3-35 und im Biotopkataster NRW als BK-3820-013
(Hohlweg nordéstlich Asendorf) enthalten ist. Mit seinem wegebegleitenden al-
ten Baumbestand wird er dort als landschaftsbildprégendes und biotopverbin-
dendes Element eingestuft.

Eine Verbindung ergibt sich dabei von dem zuvor angesprochenen 6stlichen
Laubwald zur Osterkalle, die westlich der PFr nach Norden flieBt. Dieser Ab-
schnitt ihres Bachtals ist als BK-3820-008 im Biotopkataster NRW enthalten und als
LSG 2.2-5 ,Kalle/Osterkalle/Westerkalle" im LP Nr. 4 ,Kalletal* festgesetzt.

PF r selbst ist innerhall des groBflachigen LSG 2.2-1 gelegen.

LP Nr. 4 ,Kalletal" sieht hier das Entwicklungsziel 1 - Erhaltung vor.

Bebauung

mehrere Einzelbebauungen ndérdlich, westlich und sidwestlich

Erholung

Mehrere Wander- und Radwanderwege fUhren Uber die die PFr umgebenden
StraBen und Wirtschaftswege. Dies sind der ,,Kalletalpfad”, der als gekennzeich-
neter Wanderweg mit einer Ladnge von 52 km um die Gemeinde Kalletal fGhrt
und mit dem ebenfalls hier verlaufenden ,,Extertalpfad” zum ,Weg der Blicke"
zusammengefuhrt ist, der Fernwanderweg X2 (,,Burgensteig" Uber 92 km von
Porta Westfalica nach Hoxter), der drtliche Wanderweg Al, der Radwanderweg
4Furstenroute Lippe" und der értliche Radwanderweg 2.

Versorgung

Zwei Richtfunkstrecken queren die FlGche.

Landschaftsbild
Kulturgiter

Das Landschaftsbild der PF rist durch ackerbauliche Nutzung mit stérker parzel-
lierten Fluren gepragt, die nur von wenigen Gehdlzen gegliedert sind.
Vorbelastungen durch technische Bauwerke sind nicht gegeben.

Sonstiges

Von der Westgrenze zur Ostgrenze von 190 m NN auf 240 m NN ansteigend.
Windgeschwindigkeit in 100 m U. Gr. von 5,25-6,00 m/s, in 125 m U. Gr. Windge-
schwindigkeiten von 5,75-6,50 m/s und damit Uberwiegend unterhalb der an-
genommenen Wirtschaftlichkeitsgrenze

verkehrliche Anbindung von WEA-Standorten Uber die L 962 mbglich

Fazit

Die Voraussetzungen fUr eine Ausnahme von dem Verbot der Errichtung bauli-
cher Anlagen im vorhandenen Landschaftsschutzgebiet sind mit Blick auf die
Auspragung, Aftraktivitadt des Landschaftsbildes und seine Wertigkeit fUr die Er-
holungsnutzung aus gutachterlicher Sicht nicht gegeben, da die Zielsetzung des
LSG 2.2-1 vollsténdig erfullt wird (vgl. Kap. 3.3.1). Vor diesem Hintergrund und
wegen der geringen Windhoffigkeit ist PF r fUr die Darstellung als WEA-Konzent-
rationszone im FNP ungeeignet.

64



4.3

ek

Bewertung der substanziellen Chance fir die Windenergienutzung

Im Ergebnis der vorgenommenen Bewertungen jeder eingegrenzten Potenzialfldche
werden gutachterlich insgesamt 5 vorgeschlagene Konzentrationszonen benannt.
Abgrenzung und Lage dieser FiGdchen sind in Karte 9 dargestellt.

Innerhalb der vorgeschlagenen Konzentrationszonen 1 bis 3 liegen vereinzelt harte
Tabuzonen (Waldfldchen, querende klassifizierte StraBen, Elekirofreileitungen und
Gasfernleitungen). Dies ergibt sich aus der rGumlichen Lage dieser Kriterien, die es
nicht mdglich erscheinen Iasst, stets alle Potenzialfldchen so abzugrenzen, dass sie
ganz frei von Tabuzonen bleiben. Die Lage der eingeschlossenen Tabuzonen verhin-
dert jedoch in keinem Fall eine grundsdatzliche Nutzbarkeit der vorgeschlagenen Kon-
zentrationszonen; mit der planungsrechtlichen Darstellung von Fldchen im FNP ist oh-
nehin nicht zu erreichen, dass in ihnen an jedem Ort eine WEA errichtet werden kann.
KleinrGumige Restriktionen wie z. B. Wege, Quellen, Teiche oder als Naturdenkmal
festgesetzte Einzelb&dume kdnnen stets erst im Rahmen der konkreten Standortplo-
nung BerUcksichtigung finden; dies gilt auch fUr erforderliche Abstdnde von WEA un-
tereinander oder zu benachbarten Wohnbebauungen (Uberprifung der optisch be-
dradngenden Wirkung im Einzelfall) und reicht bis zu bauordnungsrechtlich erforderli-
chen Abst@nden von benachbarten Grundsticken (Halfte der gréBten Anlagenhdhe,
vgl. Kap. 4.2 in Anhang 1, sofern nicht eine Baulast zu berGcksichtigen ist).

Ohne die Fldchenanteile der genannten Tabuzonen weisen die funf vorgeschlage-
nen Konzentrationszonen die nachfolgenden GréBen auf:

VK 1 52,0 ha
VK 2 41,4 ha
VK 3 208.5 ha
VK 4 17,4 ha
VK 5 6,6 ha

Insgesamt umfassen die vorgeschlagenen Konzentrationszonen damit 325,9 ha, die
bei einer Darstellung im FNP der Gemeinde Kalletal fur die kUnftige Nutzung durch
WEA zur VerfUgung stehen.

Dem Nachweis, dass mit diesen Fldchen der Windenergienutzung in Kalletal in sub-
stanzieller Weise Raum geschaffen werden kann, gelten die folgenden Uberlegun-
gen, die sowohl einen quantitativen als auch einen qualitativen Ansatz umfassen.

Das Gemeindegebiet von Kalletal umfasst insgesamt 11.242 ha (100 %).

Davon nehmen die harten Tabuzonen, deren Existenz, GréBenordnung und rGumliche
Verteilung von der Gemeinde Kalletal nicht zu verantworten oder zu beeinflussen ist,
sondern die die Gemeinde lediglich zur Kenntnis nehmen kann, 5.195 ha (46,2 %) ein.

Damit verbleiben fUr die planerische Abwdgung durch die Gemeinde 6.047 ha
(53.8 %).

Die von der Gemeinde Kalletal aufgrund ihres planerischen Willens gewdhlten wei-
chen Tabuzonen Uberschneiden sich rdumlich z. T. mit den harten Tabuzonen und ro-
gen in einer GroBenordnung von 4.670 ha (41,5 % des Gemeindegebietes) Uber diese
hinweg. Dass der Anteil der durch weiche Tabuzonen entfallenden Areale nicht gro-
Ber ist, kann auf die bewusst nicht groBzUgig, sondern eher zurickhaltend formulierten
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Schutzabstdnde sowohl um Wohnbebauungen als auch um die &kologisch hochwer-
tigen Fl&chen in Kalletal zurGckgefGhrt werden.

Insgesamt entfallen durch die Anwendung von harten und weichen Tabuzonen do-
mit 9.865 ha (5.195 ha + 4.670 ha), also 87,7 % des Gemeindegebietes.

Entsprechend sind nach der Anwendung der beiden ersten Arbeitsschritte noch
1.377 ha (12,3 % des Gemeindegebietes) in der weiteren Betrachtung. Von diesen
bleiben im ndchsten Arbeitsschritt, wie beschrieben, alle FIdchen unbeachtet, die als
zu klein fUr die gemeindliche Zielsetzung einer rGumlich konzentrierten Aufstellung
kUnftiger WEA in Windparks, die diese Bezeichnung auch verdienen, gelten mussen.

Ebenso entfallen alle Fldchen, die selbst fUr das Aufstellen nur einer WEA zu klein sind
und daher auch dann nicht als WEA-Konzentrationszone in Frage k&dmen, wenn die
Gemeinde Kalletal mehrere solcher Fldchen als Konzentrationszonen darstellen
wollte, um auf diese Weise r&umlich zu steuern und der Windenergienutzung in sub-
stanzieller Weise Raum zu geben. Denn nach dem Urteil des BVerwG vom 21.10.2004
(Az. 4 C 3.04) sind ,,die duBeren Grenzen des Bauleitplans oder die Grenzen von Bau-
gebieten oder Bauflchen (vgl. § 1 Abs. T und Abs. 2 BQuNVO) stets von der gesam-
ten Windkraftanlage einschlieBlich des Rotors einzuhalten®. Als WEA-Konzentrationszo-
nen fUr Einzelanlagen kommen daher nur Areale mit einem Durchmesser von mind.
80 m in Frage, wenn — wie dargestellt - WEA-Typen mit Rotordurchmessern ab 80 m
betrachtet werden sollen.

Es entfallen auf diese Weise als zu kleine FIGchen jedoch nur 189,5 ha (1,7 % des Ge-
meindegebietes), denn die eingegrenzten Potenzialfldchen a bis r weisen zusammen
ein GréBe von (ohne flw. eingeschlossene Tabuzonen) 1.187,5 ha auf (10,6 % des Ge-
meindegebietes, 19,6 % der nach Abzug der harten Tabuzonen verbleibenden FI&-
chen von 6.047 ha). Vor diesem Hintergrund ergibt sich fur die Gemeinde Kalletal
keine Notwendigkeit, auch Areale, die nur Einzelanlagen aufnehmen kénnten, in die
Betrachtung einzustellen; die formulierte Zielsetzung einer gebindelten Anlagenan-
ordnung (vgl. Kap. 3) kann aufrecht erhalten bleiben.

Hervorzuheben ist an dieser Stelle auch, dass unter den als harte und weiche Tabuzo-
nen sowie als zu kleine Fldchen im og. Sinne ausgeschlossenen Fldchen auch Areale
sind, die aufgrund zu geringer Windgeschwindigkeit fUr Investoren ohnehin uninteres-
sant sind, sie sind in Bezug auf die substantielle Chance ohne Bedeutung (vgl. Karte 5
bis Karte 8).

Die vorgeschlagenen Konzentrationszonen 1 bis 5 haben mit ihren 325,9 ha einen An-
teil am gesamten Gemeindegebiet von 2,9 %; bezogen auf die hach Abzug der har-
ten Tabuzonen verbleibenden Fldchen (6.047 ha) nehmen sie einen Anteil von 5,4 %
ein.

Verglichen mit der GréoBe der mit der 20. Anderung des Fldchennutzungsplanes im
Jahr 1998 im FNP _dargestellten Konzentrationszone von 24,8 ha wird die bislang dar-
gestellte GréoBenordnung auf das 13-fache gesteigert, wenn die 5 Fldchen im FNP als
WEA-Konzentrationszonen dargestellt werden.

Ein Blick auf die geschdatzte Anzahl aufzustellender WEA bzw. die installierbare Leistung
in den fUnf Fldchen kommt zu folgender Abschétzung:
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e Unter BerUcksichtigung der erforderlichen Abstdnde von WEA untereinander und
den hilfsweise berUcksichtigten AbstandsgréBen des funffachen Rotordurchmessers
in Hauptwindrichtung (westliche, sudwestliche Winde) sowie des dreifachen Rofor-
durchmessers in den Nebenwindrichtungen wird die Zahl der voraussichtlich aufzu-
stellenden WEA - bei angenommenen Anlagen mit Rotordurchmessern von 80-
100 m und eine aufeinander abgestimmte Planung vorausgesetzt — auf ca. 5-
6 WEA in der VK 1, auf ca. 4-5 WEA in der VK 2 und auf ca. 12-15 WEA in der VK 3
geschatzt.

e FUr die VK 4 und VK 5 wird zundchst keine Anzahl von WEA in Ansatz gebracht; we-
gen der im Windpark Kleeberg in Dérentrup vorhandenen Anlagen und der mit ih-
rem Befrieb verbundenen Schallimmissionen bei den benachbarten Wohngebd&u-
den ist ungewiss, inwiefern kurzfristig zusdtzliche WEA aufgestellt und betrieben
werden kénnen. Die Darstellung beider Fldchen als WEA-Konzentrationszonen
schafft jedoch das erforderliche Planungsrecht, um bei kinftigen Repoweringver-
fahren'® ein neues Aufstellungsmuster herzuleiten, mit dem gréBere und leistungs-
starkere Anlagen verwirklicht werden kdnnen, von denen einige dann auf dem
Gemeindegebiet Kalletals stehen kénnen.

e Allein in den VK 1 bis 3 kdnnen unter den getfroffenen Annahmen 21-26 WEA der 2-
3 MW-Klasse errichtet werden; damit kann die in Kalletal installierte Nennleistung
gegenuber den bisher vorhandenen 5,2 MW (4 WEA mit je 1.300 kW) betrdchtlich
gesteigert werden (bis zum Faktor 15).

e Unter der vereinfachenden Annahme, dass auch die jahrlich zu erzeugende Strom-

menge ,,nur* um den Faktor 15 anwdchst — verglichen mit den aus dem Jahr 2001
stammenden Anlagen ist bei kUnftig gréBeren zu erwartenden Anlagentypen tat-
s@chlich eine noch deutlichere Steigerung zu erwarten — kdnnte damit die Ge-
meinde Kalletal rechnerisch etwa das Doppelte der jGhrlich auf inrem Gebiet ver-
brauchten Strommenge aus der Nutzung der Windenergie erwarten.
Dies ergibt sich aus den Zahlen des Energieatlas Lippe - Ausgabe 3 (hrsg. v. Kreis
Lippe 2013), wonach in Kalletal im Jahr 2012 der Gesamtstromverbrauch
55.724 MWh betrug und die von den vorhandenen WEA erzeugte Strommenge
8.061 MWh.

Nach dem mit Datum vom 25.06.2013 vorgelegten Entwurf des Landesentwicklungs-
planes NRW (S. 130) sollen im Regierungsbezirk Detmold 10.500 ha Vorranggebiete fir
die Windenergienutzung dargestellt werden (das sind 1,6 % der Gesamtflache).

Bei hilfsweise angenommener Gleichverteilung der 10.500 ha Uber den gesamten
Regierungsbezirk Detmold musste auch Kalletal 1,6 % im FNP darstellen (=181 ha).
Auch wenn die Annahme der Gleichverteilung tatsdchlich unrealistisch ist'!, kann fest-
gehalten werden, dass die 325,9 ha diese GroBenordnung um 80 % Ubertreffen und
die Gemeinde Kalletal damit eine deutliche ,,Reserve" in diesem GréBenvergleich
aufweist.

10Die im Windpark am Kleeberg vorhandenen WEA stammen aus den Jahren 1998 bis 2004 und wei-
sen Nennleisfungen von 600 kW, 800 kW, 1 MW, 1,8 MW und 2 MW auf. Mit Blick auf das Alter und
die genannten Nennleistungen der Anlagen ist hier mittelfristig ein Repowering zu erwarten.

TAllein die Siedlungsstruktur ist innerhalb des Regierungsbezirkes Detmold zwischen den beteiligten
Regionen in groBem MaBe uneinheitlich. So weisen die Kommunen in den Kreisen Gutersloh,
Herford und Minden-LUbbecke hohe Anfeile von Einzelbebauungen und Streusiedlungen in ihren
AuBenbereichen auf, so dass es dort hinsichtlich der Verteilung zusatzlicher WEA groBe Planungs-
widerst@nde gibt. Dagegen finden sich in den meisten Kommunen in den Kreisen Hoxter und Pa-
derborn kaum Wohnbebauungen in den AuBenbereichen; vielmehr konzentriert sich die Bevolke-
rung dort auf die Siedlungslagen.
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SchlieBlich kann die zu erreichende GréBenordnung von 325,9 ha der funf vorge-
schlagenen Konzentrationszonen noch mit den in der Potenzialstudie Erneuerbare
Energien NRW - Teil 1 Windenergie (LANUV 2012) fUr das Gemeindegebiet Kalletal skiz-
zierten GréBenordnungen verglichen werden. Dort sind im Anhang 3 auf S. 119 als
»machbare Potenziale" 227 ha im sog. ,Szenario NRW-alt” und 365 ha im sog. “Leit-
szenario" angefihrt!2,

Bei diesen GroBenordnungen ist allerdings zu bedenken, dass nach eigener Aussage
der Studie (S. 68) bei der Eingrenzung von Potenzialfldchen 15 wesentliche Kriterien in
der Landespotenzialstudie unberucksichtigt blieben (z. B. militGrische Fldchen, Bau-
und Bodendenkmale, Naturdenkmale, geschutzte Landschaftsbestandteile, standort-
gerechte Laubwalder, Landschaftsbild und Artenschutz), weil landesweite Datenséize
fehlen; in der Konsequenz mussen die in Anhang 3 fur die Kommunen des Landes an-
gesetzten Werte alle als unrealistisch hoch angesehen werden, denn auf der kommu-
nalen Ebene mussen diese 15 Aspekte jeweils BerUcksichtigung finden. Dennoch
Uberschreitet Kalletal mit den vorgeschlagenen Fldchen die GréBenordnung des
»Szenarios NRW-alt" deutlich und erreicht nahezu die GréBenordnung des ,,Leitszena-
rios".

In Erg&nzung zu den vorstehenden quantitativen Ansatzen lassen sich in einer qualita-
tiven Betrachtung noch die folgenden &rtlichen Besonderheiten der Verhdltnisse im
Gemeindegebiet Kalletal hervorheben, die hinsichtlich der Mdglichkeiten der Wind-
energienutzung ebenfalls zu bedenken sind:

Das gesamte Gemeindegebiet Kalletal ist topographisch bewegt (Hohenzige und
Kuppenlagen, Talungen — vgl. Kap. 2). Die Hohenzuge sind hdufig bewaldet; bei den
Waldern handelt es sich wiederum vielfach um &kologisch hochwertige und tlw. als
Schutzgebiete (FFH, NSG) ausgewiesene und im Regionalplan als Bereiche fUr den
Schutz der Natur dargestellte Bestande.

Damit zdhlen diese Wdlder zu den Bestdnden, die nach den Darstellungen im ,Erlass
fOr die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen und Hinweise fur die
Zielsetzung und Anwendung (Windenergie-Erlass)” und im Leitfaden ,Rahmenbedin-
gungen fir Windenergieanlagen auf Waldfldchen in Nordrhein-Westfalen" Uberwie-
gend nicht zu den als fir WEA in Frage kommenden Wdaldern z&hlen (standortge-
rechte Walder, Prozessschutzfldchen).

In den Talungen und Leelagen von Hohenzigen sind, wie aus den Karten 5 bis 8 er-
sichtlich wird, die Windgeschwindigkeiten vermindert und damit diese Teilfldchen des
Gemeindegebietes Kalletal fur die Windenergienutzung suboptimal oder pessimal;
sofern sie durch die harten oder weichen Tabuzonen sowie die Einzelfallkriterien von
der Befrachtung ausgeschlossen wurden, bedeutet dies aus Sicht von WEA-Interessen-
ten keinen FlGdchenverlust.

In (allerdings begrenztem MaBe) sind durch im AuBenbereich der Gemeinde Kalletal
verteilte Einzelbebauungen auch Planungswiderstinde gegenUber Aufstellung und

12Beim NRW-Leitszenario werden im Vergleich zum NRW-alt-Szenario die Nadelwald und (Kyrill-) Wind-
wurffldchen nicht als Einzelfallprifungsfldchen ausgeschlossen, sondern gelten als Potenzialfla-
chen.
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Befrieb von WEA gegeben, denen durch die (zurGckhaltend gewdhlte) Zuordnung ei-
nes pauschalen Schutzabstandes von 300 m als weicher Tabuzone im Ansatz begeg-
net wurde — Karte 2 |asst diese Wohngebdude anhand der in hellrot dargestellten Ab-
standsfldchen hervortreten.

Hervorzuheben ist auch der hohe Anteil von Landschaftsschutzgebieten, die mit dem
LP Nr. 4 ,Kalletal" im AuBenbereich der Gemeinde festgesetzt ist. Wie in Kap. 3.3.1
ausgefihrt, gehdren zu den Schutzzwecken die Erhaltung und Wiederherstellung der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, Aspekte des Schutzes des Landschaftsbildes
mit seinen pradgenden Tdlern, naturnahen Waldbestédnden und gliedernden und be-
lebenden Elementen sowie die Erhaltung und Sicherung der besonderen Bedeutung
des Planungsraumes mit seiner landschaftlichen Eigenart und Vielfalt fUr die Erholung.
Nach der Rechtsprechung des OVG NRW ist die Bedeutung dieser Schutzausweisun-
gen in der Bewertung der Eignung des AuBBenbereiches fur Aufstellung und Beftrieb
von WEA in die gemeindliche Abwdgung einzustellen:

wZwar ist es in Gemeinden, deren AuBenbereiche prakfisch vollstdndig dem Land-
schaftsschutz unterliegen, nicht gerechtfertigt, alle fUr die Windkraftnutzung geeigne-
ten Fldchen im Rahmen der Abwdgung ohne Weiteres allein wegen des Landschafts-
schutzes auszuscheiden. Das bedeutet aber nicht, dass eine Gemeinde, deren Gebiet
weitrdumig unter Landschaftsschutz steht, der Windkraft in gleicher Weise Raum erdff-
nen musste, wie dies in anders strukturierten Gemeinden im Einzelfall geboten sein
mag, um die Ausschlusswirkung des § 35 Abs. 3 Safz 3 BauGB rechtfertigen zu kénnen.
Der Landschaftsschutz hat gerade in formlich festgesetzten Landschaftsschutzgebie-
ten einen hohen Stellenwert. Deshalb wirkt sich ein hoher Anteil unter Landschafts-
schutz stehender FIGchen auf die Beurtellung aus, wie groB eine fur die Windkraftnut-
zung vorgesehene Fladche im Einzelfall mindestens sein muss, um nicht dem Vorwurf
der Verhinderungsplanung ausgesetzt zu sein." (Urteil des OVG NRW vom 15.03.2006,
Az. 8 A 2672/03)

AbschlieBend ist noch darauf hinzuweisen, dass auch der Verzicht auf die Festsetzung
einer Hohenbegrenzung fur kinftige WEA (Begrenzung der Héhe der baulichen Anlo-
gen nach § 16 Abs. 1 BauNVQ) der Sicherstellung des Erreichens einer substanziellen
Chance fur die Windenergienutzung dient.

Insgesamt ist mit den hier angefGhrten Argumenten aus gutachterlicher Sicht nach-
gewiesen, dass die Gemeinde Kalletal der kUnftigen Nutzung der Windenergie auf
ihrem Gemeindegebiet in der geforderten substanziellen Weise Raum verschafft und
eindeutig keinen Ansatz einer Verhinderungsplanung verfolgt.

Warendorf, den 11.02.2014

73.01@%

WWK Weil « Winterkamp « Knopp

Partnerschaft for Umweltplanung
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Kontaktierte Behorden und Institutionen

Gemeinde Kalletal
- Planen und Bauen

Gemeinde Extertal
- Fachbereich Il - Planen und Bauen

Gemeinde Dérentrup

- Bau- und Umweltservice

Stadt Bad Salzuflen

- Fachdienst Stadtplanung und Umwelt

Stadt Lemgo

- GB 5 Stadtplanung und Bauen

Stadt Vlotho

- Stabsstelle Stadtentwicklung, Offentlichkeitsarbeit und Bauen (StAB)
Stadt Porta Westfalica

- Fachbereich lll, Stadtplanung und Bauwesen
Stadt Rinteln

- Bauamt

Kreis Lippe

- Fachbereich 4 Umwelt, Energie

Kreis Herford

- Umwelt, Planen und Bauen

Kreis Minden-LUbbecke

- Umweltamt

Landkreis Schaumburg

- Amt 44 - Amt fUr Naturschutz

Bezirksregierung Detmold
- Dez. 32 (Regionalentwicklung)
- Dez. 51 (Natur- und Landschaftsschutz, Fischerei)

Bezirksregierung MUnster
- Dez. 26 (Luftverkehr)

Wehrbereichsverwaltung West, DUsseldorf

Landesamt fUr Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV),
Recklinghausen

Biologische Station Lippe e. V., Schieder-Schwalenberg
Bundesnetzagentur, Berlin

E-Plus Mobilfunk GmbH & Co. KG, Geschdaftsstelle Nord, Hannover
Telefonica 02 Germany GmbH & Co. OHG, KéIn

Vodafone D2 GmbH, Region Nord-West, Dortmund
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ANHANG 1 GRUNDLAGEN DER WINDENERGIENUTZUNG

1

1.1

Charakteristik von Windenergieanlagen

Windenergieanlagen entziehen der Luftstrdmung einen Teil der kinetischen Energie
(Bewegungsenergie) und wandeln diese mit inren Rotorbl&ttern in Rotationsenergie
um. Die Drehbewegung des Rotors wird auf einen Generator Ubertragen, Uber den
die Umwandlung in elektrische Energie erfolgt.

Die erzeugbare Leistung einer WEA ist dabei von technischen Faktoren, die in einem
gewissen MaBe modifiziert werden kénnen (vgl. Kap. 1.1), und den unbeeinflussbaren
Faktoren der naturlichen Windverhdltnisse (vgl. Kap. 1.2) abhdngig.

Auslegung und Aufbau von Windenergieanlagen

FUr die Nutzung der Windenergie zur Stromerzeugung konzentrieren sich Forschung
und Anwendung Uberwiegend auf Anlagen mit horizontaler Achse und drei Rotorbléat-
tern sowie einer Windrichtungsnachfihrung, die auf einem Turm angebracht sind.

Die Formgebung und der Einstellwinkel der Rotorblatter richten sich nach aerodynami-
schen Gesichtspunkten: Der Wind trifft auf die schréggestellte Fldche des Rotorblattes;
seine Ablenkung ruft auf der Vorderseite einen Uberdruck, auf der Rickseite einen Un-
terdruck hervor und versetzt den Rotor in Bewegung.

Die Gondel umfasst den kompletten Maschinensatz zur Energiewandlung (Rotorlage-
rung, Getriebe, Scheibenbremse, Generator und Hilfsger&te) und ist am oberen Ende
des Turms drehbar gelagert.

Um den Wind mdaglichst effektiv zu nutzen, verfUgen die Anlagen Uber eine automati-
sche Windrichtungsnachfuhrung, die den Turmkopf mit Rotor und Gondel in die opti-
male Position zum Wind bringt, denn bei Schradganstromungen wurde sich die Leis-
tungsausbeute verringern.

Der Turm der WEA hat die Aufgabe, den Rotor in das ungestérte Windfeld in groBeren
H&hen Uber dem Boden zu bringen und damit aus dem umgebungsbedingten Stdrni-
veau zu erheben. Mit zunehmender Héhe erreicht der Rotor Schichten héherer Wind-
geschwindigkeit und kann damit mehr Energie erzeugen. Nach der Bauart unter-
scheidet man Rohr- und Gittertirme meist konischer Form mit Durchmessern von 4-
6 m im unteren und bei 3 m im oberen Bereich. Die Turme stehen auf einem zentralen,
kompakten Betonfundament, das je nach den vorliegenden Untergrundverhdlinissen
als Flach- oder Pfahlgrindung ausgefUhrt wird.

Tab. A1 bis Tab. A4 geben einen Uberblick Uber eine Auswahl derzeit marktgangiger
Anlagentypen verschiedener Hersteller?). Die in den Tabellen jeweils enthaltene An-
zahl an Anlagentypen erlaubt einen Ruckschluss auf die ungeféhre Verteilung der
angebotenen und nachgefragten WEA; so haben Anlagen mit einer Nennleistung un-
terhalb von 1T MW inzwischen nur noch einen geringen Anteil an neu aufgestellten
Anlagen, wdhrend der Trend Uber die Anlagen der 2 Megawattklasse zu noch leis-
tungsstérkeren  WEA geht (vgl. auch Abb. Al). Anlagen mit mehr als 5MW

2 nur onshore-Anlagen, d. h. zu Land errichtete WEA (offshore-Anlagen, d. h. im Meer errichtete WEA
sind hier nicht aufgefihrt)
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Nennleistung werden momentan jedoch noch wenig angeboten (Enercon E-126 mit
7.580 kW Nennleistung, einem Rotordurchmesser von 127 m und einer Nabenhdhe
von 135 m; REPOWER 5M126 mit 5.075 kW Nennleistung, einem Rotordurchmesser von
126 m und einer Nabenhdhe von 117 m).

100

Group of Rotor Diameters

90 Rotordurchmessergruppen
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aus: ENDER (2013, S. 34)

Abb. A1 Anteile unterschiedlicher AnlagengréBenklassen an der jahrlich neu instal-
lierten Leistung in Deutschland (nach Rotordurchmessern)
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Tab. A1

Technische Daten

Hersteller / Typ

Technische Daten von Windenergieanlagen der < 1 MW-Klasse

Stand: April 2013

ENERCON ENERCON Gamesa
E-48 E-53 G58-850 kW
Nennleistung [kW] 800 800 850
Windklasse / Windzone NTA/3 S/2 ns/2
Rotor
Zahl der Blatter 3 3 3
Rotordurchmesser [m] 48 52,9 58
Rotorfldche [m?] 1.810 2.198 2.642
Drehzahl [1/min] variabel variabel variabel
(16-31) (12-28,3) (19.4-30,8)
Leistungsregelung Pitch Pitch Pitch
Material GFK/ GFK/ GFK/
Epoxidharz Epoxidharz Epoxidharz
Oberfladchenglanz
Oberflachenfarbe
Turm
Bauart Stahlrohr Rohrturm
Nabenhéhe [m] 50/55/60/ 60/73 44 /557 65/
76 74
Oberfladchenglanz
Oberflachenfarbe
Betriebsdaten
Einschalt- 3 2 3
windgeschwindigkeit
[(m/s]
Nennwindgeschwindigkeit 14 13 12
[(m/s]
Abschalt- 28-34 28-34 23
windgeschwindigkeit
[(m/s]
Schallleistungspegel 102,5
[dB(A)] (Hersteller-
garantie)

Quelle: Angaben der Herstellerfirmen
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Tab. A2 Technische Daten von Windenergieanlagen der Megawattklasse

Stand: April 2013

Technische Daten Hersteller / Typ
GE GE VENSYS VENSYS VESTAS
1.6:82.5 1.6-100 VENSYS 77 VENSYS 82 V100-1.8 MW
Nennleistung [kW] 1.600 1.600 1.500 1.500 1.800
Windklasse / Windzone I Il HANMA/2 3 NA/2 A A
Rotor
Zahl der Blatter 3 3 3 3 3
Rotordurchmesser [m] 82,5 100 76,84 82,34 100
Rotorfldche [m?] 5.346 7.854 4.637 5.325 7.854
Drehzahl [1/min] variabel variabel variabel
(9-17.3) (9-17.3) (9.3-16.,6)
Leistungsregelung Pitch Pitch Pitch Pitch Pitch
Material
Oberfladchenglanz
Oberfladchenfarbe
Turm
Bauart Stahlrohr Stahlrohr Stahlrohr Stahlrohr Stahlrohr
Nabenhéhe [m] 65/80/ 100 80/ 100 61,5/85/100 70/75/85/ 8/95
100
Oberfladchenglanz
Oberfladchenfarbe
Betriebsdaten
Einschalt- 3,5 3.5 3 3 3
windgeschwindigkeit
[(m/s]
Nennwindgeschwindigkeit 1.5 11 13,5 12,5 12
[(m/s]
Abschalt- 20 25 22 22 20
windgeschwindigkeit
[(m/s]
Schallleistungspegel 105
[dB(A)]

Quelle: Angaben der Herstellerfirmen
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Theorie der Windstromungen

Wind ist eine Luftbewegung, die durch Luftdruckunterschiede in der Atmosphdre her-
vorgerufen wird, die wiederum auf rdumlich unterschiedliche Strahlungsbilanzen und
damit unterschiedliche Temperaturverhdltnisse zurGckgehen.

Das natUrliche Windangebot nimmt mit der Héhe Uber Grund zu, und zwar nahe der
Erdoberfl&che rascher als in groBer Hohe (Logarithmisches Windgesetz). Die rGumliche
Differenzierung des natirlichen Windangebotes hangt stark von den Geldnderauhig-
keiten und damit dem Geldnderelief und der Fldchennutzung ab. SchlieBlich weist
auch das zeitliche Spekirum des Windangebotes kurz- und mittelfristige Fluktuationen
auf, die mit der Jahres-H&ufigkeitsverteilung der Windgeschwindigkeiten betrachtet
werden.

Gelandeeinflisse

Die topographischen Verhdlinisse beeinflussen Richtung und Geschwindigkeit des
Windes durch die Gel&dndeform (Téler, HOgel, Bergricken) und die Nutzung mit fl&-
chenhaften Strukturen (Acker, Grinfldchen, Walder, Siedlungen), linienférmigen
(Baumreihen, Hecken) und punktuellen Erscheinungen (Wohnhduser). Hierdurch kén-
nen sowohl positive (z. B. Geschwindigkeitsiberhdhung Uber HUgeln und Bergricken)
als auch negative (Abschattung und Turbulenzbildung durch Hindernisse) Wirkungen
hervorgerufen werden. Wie Abb. A2 zeigt, verlduft Gber Siedlungen das Windprofil we-
niger steil als Gber dem freien Land und der Einfluss der Bodenreibung reicht hoéher,
d. h. die Reibungskrafte der Erdoberfl&iche sind erst in groBerer Hohe Uberwunden.
Eine groBere durchschnittliche Hindernishéhe bedeutet, dass der Verlauf der norma-
len Windstrédmung um genau diesen Betrag nach oben verschoben wird. Was hier am
Beispiel einer Siedlung dargestellt ist, gilt in gleicher Weise z. B. auch fUr Walder.

Hohe(m)

800 [ Stadtkern Stadtrand freles Land

98%

90
200 95%
77 91
100 ﬁ[ 86
0 = 555’:?%‘&30@__ ?5-
0 0 5 10 (t] 5 10

Windgeschwindigkelt (m/sec.)
aus: FRANKE (1977, S. 15)
Abb. A2 Windprofile iber unterschiedlichen Flachennutzungen
Die Verbesserung der Windverhdlinisse auf Erhbhungen des Geldndes resultiert nicht
nur durch die Hohendifferenz zur Umgebung, wodurch der mégliche WEA-Standort in

den Bereich hdherer Windgeschwindigkeiten reicht, sondern auch durch eine Be-
schleunigung des Windes als Folge der Verdringung.

Hindernisse bewirken eine lokale Verwirbelung, die stromabwdarts langsam abklingt.
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Dabei hangt die Lange der Strecke, in der die Wirbel abgebaut werden, von der Aus-
dehnung bzw. Breite des Hindernisses quer zum Wind ab. Die Wirbelzone reicht i. A. bis
zur doppelten Hohe des Hindernisses hinauf. Ein Hindernis bleibt ohne Wirkung auf die
WEA, wenn sich deren gesamte Rotorfl&dche oberhallbb des Dreifachen der Hindernis-
hohe hc befindet, d. h. wenn Nabenhdhe minus Rotorradius gréBer als 3 he ist (vgl.
Abb. A3).

Wind

D = ’:) ;>
I E 2hc turbulente
V D ) Abidseblase D >

20hc

aus: HAU (2008, S. 527)

Abb. A3 Turbulente Stromung des Windes nach einem Hindernis

In Windparks kénnen sich die einzelnen WEA durch ihre Hinderniswirkung auch gegen-
seitig beeinflussen. Die im Windschatten stehenden Anlagen erzeugen nicht nur we-
niger Energie, sondern laufen auch in einem Wind erhdhter Turbulenz, sodass ihre Le-
bensdauer durch erhéhte ErmUdungserscheinungen sinken kdnnte.

Haufigkeitsverteilungen des Windes

Das Windenergieangebot jedes Standortes unterliegt zeitlichen Schwankungen, die
sich auf die Wirtschaftlichkeit einer WEA auswirken. So sind zundchst die Jahresmittel
der Windgeschwindigkeit von Jahr zu Jahr verschieden.

Die jahreszeitlich bedingten Windschwankungen innerhalb eines Jahres sind auf die
unterschiedliche Verteilung einzelner Wetterlagen auf Sommer- und Winterhalbjahr
zurUckzufUhren. Hohe mittlere Windgeschwindigkeiten und zeitlich konstantere Winde
freten Uberwiegend im Zusammenhang mit stirmischen Westwetterlagen auf, wenn
Tiefdruckgebiete mit einer westlichen Grundstrémung nach Westeuropa gesteuert
werden. Die hierzu notwendigen Voraussetzungen stellen sich im Herbst Uber dem
Nordatlantik ein und dauern bis ins Frihjahr hinein. Von Mai bis Oktober treten dage-
gen haufiger windschwache Hochdrucklagen auf, die mit weniger starken, oft nur
kurzfristigen und rasch wieder abflauenden Winden verbunden sind.

Die mit den Westwetterlagen durchziehenden Wetterfronten bewirken bei typischen
Laufzeiten von drei bis vier Tagen ebenfalls zeitliche Schwankungen im Auftreten des
Windes. SchlieBlich ergeben sich typische Schwankungen durch den von der Sonne
angeregten Tag-Nacht-Rhythmus: Wdhrend zwischen Mitternacht und den frGhen
Morgenstunden das Minimum der Windgeschwindigkeit liegt, nimmt diese im Laufe
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des Vormittags zu und erreicht am frthen Nachmittag ihr Maximum, um bis zum
Abend wieder abzunehmen. Auf Grund der intensiveren Sonneneinstrahlung ist dieser
Tagesgang im Sommerhalbjahr stérker ausgepragt als im Winter.

Die mittlere Jahreswindgeschwindigkeit als oft herangezogene GroBe fur die Beurtei-
lung eines WEA-Standortes ergibt sich aus der Haufigkeitsverteilung aller vorkommen-
den Windgeschwindigkeiten.

Standortspezifisches Windpotential

Zwischen der Einschaltwindgeschwindigkeit und der Nennwindgeschwindigkeit arbei-
tet die WEA im Teillastbereich, erst oberhalb der Nennwindgeschwindigkeit im Voll-
lastbereich.

Im Teillastbereich steigt der Energieertrag einer WEA mit der dritten Potenz der Wind-
geschwindigkeit an, sodass ohne Verdnderung der technischen Faktoren eine Ver-
doppelung der Windgeschwindigkeit eine Verachtfachung der Leistung bewirkt. Gute
Windverhdlinisse sind deshalb eine wichtige Voraussetzung fur einen erfolgreichen
Einsatz von WEA. Dabei spielt auch die Haufigkeitsverteilung der Windgeschwindigkei-
ten eine Rolle: Bei gleicher Durchschnittsgeschwindigkeit ermdglicht ein Standort mit
einem groBeren Anteil hdherer Windgeschwindigkeiten einen héheren Energieertrag
als einer mit einer gleichmdaBigeren Haufigkeitsverteilung.

Wegen des Einflusses windstérender Hindernisse bestimmt sich das Windpotential ei-
nes WEA-Standortes auBerdem in Abhdngigkeit von seiner jahrlichen Verteilung der
Windrichtungen und der ausgebildeten Hauptwindrichtung.

Um eine maximale Energieausbeute und damit den hdéchsten wirtschaftlichen Nutzen
an einem WEA-Standort erzielen zu kdnnen, muss die WEA dem jeweiligen Standort
optimal angepasst und entsprechend ausgelegt werden. Ein gutes Anlaufverhalten
muss gewdhrleistet sein, um auch die relativ hdufigen niedrigen Windgeschwindigkei-
ten fUr eine Leistungsabgabe zu nutzen. AuBerdem sollte die Nennleistung des Ge-
nerators bei verhaltnismdaBig niedrigen Windgeschwindigkeiten erzielt werden.

Umwelirelevante Wirkungen und Konflikipotential von Windenergieanlagen

Umweltrelevante Wirkungen und ein Konfliktpotential fUr die standortumgebenden
natur- und kulturrGumlichen Verhdlinisse ergeben sich sowohl durch Bau und Beftrieb
der WEA als auch durch erforderliche ErschlieBungs- und FolgemaBnahmen. Sie lassen
sich im Einzelnen wie in den folgenden Abschnitten beschrieben charakterisieren.

Flachenversiegelung

Zu einem unmittelbaren FlGchenverbrauch und einer damit verbundenen Versiege-
lung von B&den kommt es im Bereich des Fundamentes der WEA (je nach Anlagentyp
200-400 m?), der erforderlichen Kranstell- und Montagefldchen (ca. 1.000-4.500 m?)
sowie durch die Zuwegungen vom StraBennetz an den Standort, die evtl. aus- oder
neugebaut werden mussen, um den Transport- und Kranwagen die Anfahrt zu ermég-
lichen (bau- und anlagebedingte Wirkungen). Auf Grund der GréBenordnungen der
Turmsegmente, der Rotorblatter und der Gondel moderner WEA (vgl. Kap. 1.1), die
einzeln antransportiert und vor Ort zusammengebaut und errichtet werden, mussen
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diese Zufahrtswege befestigt sein und in ihrem Verlauf ausreichende Kurvenradien
aufweisen. Mit zunehmenden GréBen der Anlagenbestandteile wachsen die Anfor-
derungen an den Streckenausbau? und damit die resultierenden Umweltwirkungen.

Folgen dieser FlGchenversiegelung sind eine Zerstérung der vorhandenen Vegetation
und der gewachsenen Bodenstrukturen sowie moglicherweise eine Zerschneidung
von LebensrGumen (vgl. Kap. 2.2).

Wirkungen auf den Naturhaushalt

Wdahrend WEA durch ihre Art der Energieerzeugung ohne Freisetzung von Luftschad-
stoffen dem Schutz der Atmosphdre dienen, k&nnen sie in Abhdngigkeit von den Ver-
haltnissen am Standort auf die Biosphdre negative Auswirkungen haben.

Die og. Flachenanforderungen bewirken zuné&chst Inanspruchnahmen und Beein-
trachtigungen von Vegetationsbestdnden, die auf landwirtschaftlich intensiv genutz-
ten GrUnland- und Ackerstandorten jedoch nur geringe 6kologische Verluste bedeu-
ten. Mit Standorten auf dkologisch héherwertigen Fldchen wie Mooren, Heiden, DU-
nen oder Feuchtgrinldndern sind wegen der damit verbundenen Verluste von Be-
wuchs und &kologischen Funktionen dagegen deutlich nachhaltigere umwelirele-
vante Wirkungen verbunden.

Wdahrend wegen der abbremsenden Wirkung des Baumbestandes auf das Windfeld
(vgl. Kap. 1.2) friher die Errichtung von WEA in Waldfldchen wenig sinnvoll erschien,
interessieren sich Investoren bei zunehmenden Anlagenhdhen, deren Rotoren einen
groBeren Abstand von den Baumkronen erreichen, inzwischen auch for WEA-
Standorte in Wdaldern. Dabei kdnnen durch den Platzbedarf fur Transport und Errich-
tung der Anlagen allerdings Baumbestdnde in gréBerem Umfang verlorengehen —
gerade fUr die hier zu errichtenden AnlagengréBen sind entsprechend groBe (lange)
Anlagenbestandteile (Rotorblatter, Turmsegmente) heranzutransportieren und groBe
Krane fOr den Aufbau erforderlich.

Die Anlage neuer oder die Verbreiterung vorhandener Wege unter Beachtung der
erforderlichen groBen Kurvenradien sowie Rodungen fUr die Vorbereitung der Mon-
tage- und Kranstellfldchen* bedeuten Gehdlzverluste, die wdhrend der Betriebszeit
der Anlage vor Ort zumindest nicht vollstdndig wieder aufgeforstet werden kdnnen,
da die WEA fUr Wartungs- und Reparaturarbeiten dauerhaft von Kranwagen erreicht
werden kédnnen mussen. Auch fur die nur zeitweilig in Anspruch genommenen Wald-
bdéden ist wegen der schweren Fahrzeuge und zwischengelagerten Anlagenbestand-
teile von Verdichtungen auszugehen, die die Bodenfunktionen beeintrdchtigen und
die Eignung als Pflanzenstandort herabsetzen.

Aufgrund der bisherigen mehriGhrigen Erfahrungen an aufgestellten Einzelanlagen
und Windparks ist bekannt, dass hinsichtlich der Wirkungen von WEA auf die Fauna in

3 s0 benennt Enercon fUr die E-101 mit einer Rotorblatti&éinge von 48,6 m einen erforderlichen AuBen-
radius von 39 m fUr die Kurven der Anfahrtswege (o. V. 2011, S. 8-9); fUr die E-82 mit einer Rotor-
blattldnge von 38,8 m wird ein erforderlicher AuBenradius von 26 m benannt (Angaben von Ener-
con in einem BImSchG-Antragsverfahren)

4 Enercon kalkuliert notwendige Freifldchen in einer GréBenordnung von 69 m mal 60 m
(WILLIG 2011, S. 33)
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erster Linie Beeintrachtigungen von Voégeln und Fledermd&usen zu erwarten sind.

Auswirkungen von WEA auf Vogel sind inzwischen durch zahlreiche wissenschaftliche
Studien an bestehenden Windparks untersucht und durch Veroffentlichungen be-
kannt gemacht (z. B. BERGEN 2001, BERGMANN u. a. 2001, BUND 1999, BUND 2004,
HOTKER 2006, HOTKER, THOMSEN u. KOSTER 2005, MOCKEL und WIESNER 2007, REI-
CHENBACH 2003, REICHENBACH und STEINBORN 2006, TU Berlin 2002).

Danach gehen die deutlichsten Auswirkungen auf Vogel i. d. R. von den visuellen und
akustischen Stérwirkungen von WEA aus; sie fUhren bei vielen Arten zur Meidung des
n&heren Umfeldes der Anlagen und k&nnen damit das Brut- und Rastverhalten beein-
frchtigen.

Dabei erlauben die vorliegenden Erkenntnisse eine Differenzierung in artspezifische
Empfindlichkeiten, wobei sich die Reaktionen von Brutvégeln grundsatzlich von de-
nen der Gastvdgel unterscheiden (REICHENBACH, HANDKE und SINNING 2004).

Unter den Brutvégeln kbnnen demzufolge gehdlzbritende Singvdgel als Arten gerin-
ger Empfindlichkeit gelten, die nicht oder mit nur geringfigigen rdumlichen Verlage-
rungen auf benachbarte WEA reagieren (Amsel, Bachstelze, Bluthdnfling, Buchfink,
Dorn- und Gartengrasmucke, Elster, Eichelhdher, Fitis, Gold- und Grauammer, Kohl-
meise, Nachtigall, Neuntoter, Ortolan, Rabenkréhe, Sommergoldhdhnchen, Singdros-
sel, Rotkehlchen, Tannenmeise, Zilpzalp). Dies gilt auch fur Ré&hrichtbriter (Blaukehl-
chen, Rohrammer, Schilfrohrsénger, Sumpfrohrsénger, Teichrohrsénger).

FUr die Bodenbruter des Offenlandes kann Uberwiegend eine geringe (Austernfischer,
Braunkehlchen, Feldlerche, Goldregenpfeifer, Rebhuhn, Schafstelze, Schwarzkehl-
chen) bis mittlere (Fasan, GroBer Brachvogel, Kiebitz, Rotschenkel, Stockente, Ufer-
schnepfe, Wiesenpieper) Empfindlichkeit angenommen werden; bei letzterer reagie-
ren die Tiere mit erkennbaren rGdumlichen Verlagerungen bis ca. 200 m und es kommt
zu Bestandsverringerungen, jedoch nicht zu vollstdndigen Verdrdngungen. Kranich,
Wachtel und Wachtelkdnig lassen dagegen starke rdumliche Verlagerungen von
mehr als 200 m erkennen und es kommt zu deutlichen BestandsrUckgdngen im Raum,
sodass bei diesen Arten von einer hohen Empfindlichkeit gegenUber WEA gesprochen
werden muss. Zu bedenken ist jedoch, dass bei einigen langlebigen und brut-
ortstfreuen Arten (z. B. GroBer Brachvogel) negative Auswirkungen erst nach |angerer
Zeit erkennbar werden kénnen, wenn einzelne Reviere frei, aufgrund eines Meidever-
haltens aber nicht neu besetzt werden (BERGEN 2001, S.B51; REICHENBACH 2004,
S. 36).

Greifvdgel wie Mdusebussard, Rohrweihe, Rotmilan und Turmfalke zeigen als Brutvd-
gel ebenfalls nur geringe bis mittlere Empfindlichkeiten.

Bei Gastvogeln sind Uberwiegend deutlich hdhere Empfindlichkeiten gegen WEA
nachgewiesen. Von den Watvdégeln mussen nach den vorliegenden Erkenntnissen
Alpenstrandl&ufer, Bekassine, Goldregenpfeifer und GroBer Brachvogel als Arfen ho-
her Empfindlichkeiten, Kampfldufer und Sandregenpfeifer als Arten mittlerer Empfind-
lichkeit und der Kiebitz als Art mittlerer bis hoher Empfindlichkeit eingestuft werden.
Von den Wasservdgeln werden Blassgans, Graugans, Saatgans, Pfeifente, Ringelgans,
Silbermdwe, WeiBwangengans und Kranich als Arten hoher Empfindlichkeit eingestuft,

90



ek

die je nach Art Meidungsdistanzen von 200-300 m bis hin zu 400-600 m zeigen, wdah-
rend Blasshuhn, Reiherente, Schellente, Singschwan und Tafelente als Arten mittlerer
bis hoher Empfindlichkeit eingestuft werden. Lediglich verschiedene rastende Singvo-
gel (Buchfink, Dohle, Rabenkrdhe, Rotdrossel, Star, Wacholderdrossel und Wiesenpie-
per) weisen eine lediglich geringe (bis mittlere) Empfindlichkeit gegentber WEA auf.

Manche Zugvégel lassen Reaktionen erkennen, die sich in ausgeprégten Richtungs-
dnderungen zeigen. So fliegen Vbgel auf einzelne Anlagen bzw. Windparks zu, stei-
gen davor auf, Uberfliegen das Gelédnde und verringern anschlieBend die Flughdhe
wieder oder die Anlagen bzw. Windparks werden umflogen (HORCH u. KELLER 2005).

Die beobachteten Anderungen in Zugrichtung und Hoéhe, die ein Um- oder Uberflie-
gen der WEA, ggf. auch ein Umkehren der Végel vor WEA oder die Aufldsung von
Zugformationen zur Folge hatten, sprechen fUr eine Barrierewirkung der WEA, die nicht
nur fUr ziehende, sondern auch fUr regelmdBig zwischen verschiedenen Lebensrdu-
men (Brut-, Nahrungs- und Ruhegebiete) pendelnden Vbgeln auftreten kann. Als be-
sonders empfindlich gegenUber dieser Barrierewirkung erwiesen sich hach HOTKER,
THOMSEN u. KOSTER (2005, S. 35) Gdanse, Milane, Kraniche und viele Kleinvogelarten.
Weniger empfindlich waren danach einige GroBvégel (Kormoran, Graureiher), Enten,
einige Greifvogel (Sperber, Mausebussard, Turmfalke), Mdwen und Seeschwalben
sowie Stare und Kr&henvdgel.

Neben diesen anlage- und beftriebsbedingten Wirkungen von WEA auf Végel sind
baubedingte Wirkungen wdhrend der vorbereitenden Arbeiten (Anlage von Zuwe-
gungen und Fundamenten, Arbeiten an der Kabeltrasse zum NetzverknUpfungspunkt),
der Errichtung der Anlagen und der abschlieBenden Arbeiten bis zur Inbetriebnahme
moglich, da die Beunruhigungen durch die Anwesenheit von Menschen, das Hin-und
Herfahren von Baufahrzeugen und die mit den Baumaschinen verbundenen Schall-
immissionen im Hinblick auf die Fluchtdistanzen der verschiedenen Arten Ausweich-
und Verdrdngungsreaktionen hervorrufen kdnnen. Auch durch spétere Wartungsar-
beiten (Wartungszyklen) und Reparaturen wéhrend der Betriebszeit der Anlagen sind
entsprechende Wirkungen maoglich.

Das Risiko der Tétung von Tieren durch Kollisionen mit WEA oder die Wirkung von Tur-
bulenzen im Lee der Anlagen (Vogelschlag) gilt bei vielen Arten als eher gering, da
die Vogel offenbar die WEA wegen der Rotorbewegungen und -geréusche als Hin-
dernisse erkennen und Uber- oder umfliegen. Nach der Auswertung jeweils mehrerer
vorliegender Studien bezeichnet HANDKE (2000, S. 50) direkte Verluste als ,,nicht rele-
vant” und nach EXO (2001) sind Verluste von Végeln ,in den meisten Fdllen als ver-
gleichsweise gering einzustufen”, da ,,im Allgemeinen — abgesehen von einigen gro-
Ben weniger mandvrierfdhigen Arten und beispielsweise Thermikseglern sowie bei in
Flugschneisen errichteten Anlagen — von einem geringen Kollisionsrisiko ausgegangen
werden* kann. Auch BERGEN (2001, S. D32) weist darauf hin, dass die in Nord- und Mit-
teleuropa durchgefUhrten Untersuchungen Ubereinstimmend zu dem Ergebnis kom-
men, dass das Vogelschlagrisiko an WEA als vergleichsweise gering einzuschdatzen ist.
In Gebieten zahlenmd&Big hoher Vogelkonzentrationen (Seen, FlUsse etc.) sowie in der
Balz- und Brutzeit kann das Vogelschlagrisiko jedoch erhdht sein (VAUK 1990).

Den Ergebnissen aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im
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Landesumweltamt Brandenburg — hier werden alle Meldungen von Totfunden aus der
Bundesrepublik Deutschland zusammengetragens® — |dsst sich ein Bild Uber die Vertei-
lung von Vogelverlusten an WEA nach der Zugehdrigkeit der Arten zu bestimmten
Gruppen und nach artspezifischen Verhaltensweisen entnehmen, sodass erste Aussa-
gen zu den Gefdhrdungen fur die einzelnen Arten mdéglich sind.

Demnach rangieren verschiedene Greifvogel (M&usebussard, Rotmilan, Seeadler,
Turmfalke) an erster Stelle vor der Gruppe der Wasservogel und Larolimikolen (Watvo-
gel, M&dwen und Seeschwalben); an letzter Stelle folgen die Singvdgel. Arten bzw. Ar-
tengruppen, die eine geringe Scheu vor WEA zeigen, z&hlen eher zu den Opfern als
Arten, die die Anlagen weitrédumig meiden und umfliegen (HOTKER, THOMSEN u. KOS-
TER 2005, S. 41).

Zur Beurteilung der Bedeutung von Vogelschlag an WEA sind nicht nur die Zahlen der
Vogel von Bedeutung, sondern auch die Lebensweisen der betroffenen Arten. V. a.
bei langlebigen GroBvogelarten wie Greifvdogeln und Stérchen mit nur geringen Re-
produktionsraten kann bereits der Tod weniger Individuen zu einer starken Beeintrach-
tigung der lokalen Population fUhren.

Zu den nachgewiesenen Wirkungen von WEA auf Fledermaduse gehdren der direkte
Verlust von Quartieren und Jagdrumen for strukturgebunden jagende Arten, sofern
fUr das Aufstellen der WEA oder die Anlage von Zuwegungen und Anschlussleitungen
Gehdlzstrukturen entfernt werden, sowie der Verlust von Jagdrédumen fUr im freien
Luffraum jagende Arten und Kollisionsgefahren v. a. wdhrend des Fledermauszuges
durch die Rotorbewegungen und Turbulenzen (BRINKMANN 2006, Sdchsisches Lan-
desamt fir Umwelt und Geologie 2008). Vereinzelt wird auch Uber die Meidung von
Ultraschall emittierenden Anlagen berichtet (BACH 2001). Nach der von der Staatli-
chen Vogelschutzwarte im Landesumweltamt Brandenburg auch fUr Fledermdause
gefUhrten zentralen Fundkartei sind GroBer Abendsegler, Rauhautfledermaus und
Iwergfledermaus deutschlandweit die am haufigsten geschlagenen Arten.

Die Auswirkungen von WEA auf heimische Wildtiere wurden in einer dreijdhrigen Stu-
die vom Institut fUr Wildtierforschung an der Tierdrztlichen Hochschule Hannover (2001)
untersucht (Rehwild, Feldhase, Fuchs, Rebhuhn und Rabenkréhe). Die Erkenntnisse
belegen, dass WEA weder zu einem Abwandern des Wildes noch zu einer Meidung
des umliegenden Bereiches fUhren. FUr einzelne Individuen kann eine dauerhafte
Stérung weder angenommen noch ausgeschlossen werden. FUr die Populationen der
betrachteten Wildarten wird jedoch die Toleranz gegentber den WEA sehr deutlich.
Gravierende Stérwirkungen wie Bestandsreduzierungen sind scheinbar auszuschlie-
Ben. Vielmehr wurde fUr die genannten heimischen Wildarten eine Gewdhnung fest-
gestellt.

Wdhrend die vorstehenden Erfahrungen fir Végel, Fledermd&use und Wildtiere an WEA
auf Offenlandstandorten gesammelt wurden, liegen zu den Wirkungen von in Wal-
dern aufgestellten Anlagen praktisch noch keine Informationen vor. Das Bundesamt
for Naturschutz weist darauf hin, dass Walder komplexe Okosysteme sind, die eine

5 Ergebnisse herunterzuladen unter www.mugyv.brandenburg.de/cms/detail.php/bb2.c.451792.de

92



23

ek

standorttypisch ausgepragte Biodiversitdt und damit Lebensraum fUr verschiedene,
auch bedrohte Arten bieten (BfN 2011).

Durch die og. bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen von WEA vermutet das
BfN den Verlust von Lebensrdumen im Wald, speziell im Kronenbereich und im Luft-
raum darUber; dazu z&hlen der Verlust von z. B. Brut-, Balz- und Nahrungsarealen (Fle-
dermausquartiere in Altholzbestdnden, Jagdhabitate, Balzareale von Greifvdgeln
u. a.) sowie die Beeinfrdchtigung von Korridoren und Zugrouten; es nimmt weiterhin
an, dass sich das Kollisionsrisiko fur Végel und Fledermd@use durch den Standort von
WEA Uber Wald und die gréBere Hohe der Anlagen erhdhen kénnte bzw. auf andere
Arten verschiebt (z.B. durch Nutzung der kUnstlich geschaffenen Waldlichtungen
durch Greifvogelarten (Schreiadler, Seeadler) sowie Uber dem Kronendach und im
freien Luftraum jagende Fledermduse). Aus seiner Sicht kommen fUr die Windenergie-
nufzung im Wald daher nur intensiv forstwirtschaftlich genutzte Walder in Frage (insbe-
sondere Fichten- und Kiefernforste).

Gerdauschimmissionen

Der Betrieb von WEA ist mit Schallemissionen verbunden. Der Schallleistungspegel ei-
ner Anlage sefzt sich zusammen aus aerodynamischen Gerduschen und Maschinen-
gerduschen der mechanischen Bauteile. Moderne Windenergieanlagen weisen
Schallleistungspegel von 102-107 dB(A) auf (vgl. Tab. Al bis Tab. A4).

Die durch die Umstrdomung des Rotors bedingten aerodynamischen Gerdusche sind
die primdre Gerduschquelle einer WEA (HAU 2008, S. 605 ff.). Sie werden durch die
turbulente Grenzschicht und Wirbelbildungen an der Profilhinterkante, Strdmungsablé-
sungen und die Turbulenz des Rotornachlaufs hervorgerufen und bewirken ein breites
»Zischen" oder ,,Rauschen' im Frequenzbereich von 1.000 Hertz. Schnelle Verdnde-
rungen der Auftriebskrafte an den Rotorblattern, die durch Windturbulenzen bei sehr
bdigem Wind oder durch Strémungsablésungen an den Rotorbl&ttern hervorgerufen
werden kdénnen, erzeugen daneben pulshafte, niederfrequente Schallschwingungen.
Auch der Turm einer WEA erzeugt in Abhdngigkeit von der Windgeschwindigkeit ein
schwaches, breitbandiges tonloses Rauschen. Dabei sind Gittermasten ungUnstiger
als RohrtUrme.

Zu den mechanischen Gerduschen gehdren die Gerduschemissionen des Getriebes,
der hydraulischen Pumpen und Antriebsmotoren, der Lager des Maschinensatzes, des
Generators sowie der GeneratorkUhlung. Da die mechanischen Gerdusche fast im-
mer tonalen Charakter haben, werden sie als besonders stérend empfunden (,,sin-
gendes" Gerdusch des Gefriebes, Brummgerdusch des Generators).

Die durch WEA erzeugten Gerdusche nehmen mit steigender Windgeschwindigkeit
zu. Dies gilt jedoch auch fur die durch den Wind hervorgerufenen Umgebungsgerdu-
sche (z. B. Blatterrauschen), sodass die Anlagengerdusche bei starkem Wind verdeckt
sein kédnnen.

Zum Schutz benachbarter Anwohner sind im Genehmigungsverfahren geplanter WEA
die Richtwerte der TA Larm heranzuziehen (vgl. Tab. A5; Tagzeitraum 06.00-22.00 Uhr,
Nachtzeitraum 22.00-06.00 Uhr).
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Tab. A5 Richtwerte der TA Larm fur Luftschallubertragung

Gebietscharakter tags nachts
Industriegebiete 70 dB(A) 70 dB(A)
Gewerbegebiete 65 dB(A) 50 dB(A)
Gebiete, in denen weder vorwiegend gewerb- 60 dB(A) 45 dB(A)

liche Anlagen noch vorwiegend Wohnungen
untergebracht sind (z. B. Mischgebiete, Dorf-
gebiete)

Gebiete, in denen vorwiegend Wohnungen un- 55 dB(A) 40 dB(A)
tergebracht sind (z. B. allgemeine Wohn-
gebiete)

Gebiete, in denen ausschlieBlich Wohnungen 50 dB(A) 35 dB(A)
untergebracht sind (z. B. reine Wohngebiete)

Kurgebiete, Krankenh&user und Pflegeanstalten 45 dB(A) 35 dB(A)

Quelle: Nr. 6.1 der TA L&drm

Vor Ort bereits gegebene Vorbelastungen an anlagenbedingten Schallimmissionen
(z. B. andere WEA, LUftungsanlagen von Stallungen, Gewerbebetriebe) sind in die
Bewertung mit einzustellen. Sofern die Einhaltung der jeweiligen Richtwerte bei vor-
handenen Wohnhdusern nicht durch das Beachten eines hinreichend groBen Ab-
standes einer geplanten WEA sichergestellt wird, kann eine Absenkung der Rotordreh-
zahl (schalloptimierter Betrieb) eine Reduzierung des Schallleistungspegels bewirken
und damit ggf. einen beabsichtigten Standort ermdglichen; sie setzt andererseits die
Ertragsm&glichkeiten der Anlage herab.

Optische Effekte

Optische Immissionen im Umfeld von WEA sind Lichteffekte durch die Reflekfion des
Sonnenlichtes an den Rotorflugeln (Disko-Effekt), der Schattenwurf des Rotors und der
daraus resultierende Hell-Dunkel-Wechsel (Stroboskop-Effekt) sowie die Immissionen
der Tages- und Nachtkennzeichnung der WEA, die zum Schutz des Luftverkehrs vor
moglichen Kollisionen mit den Anlagen erforderlich sind. Als weiterer optischer Effekt
ist die optisch bedringende Wirkung anzufUhren, die sich fur benachbarte Anwohner
durch die GroBe der modernen Anlagentypen in Verbindung mit der Drehbewegung
des Rotors ergibt.

Im Gegensatz zu frUheren Anlagentypen spielt der Disko-Effekt bei den heutigen WEA
keine Rolle mehr, da die Rotorblatter inzwischen mit einer Oberfl&dche versehen wer-
den, die eine Glanzzahl von unter 10 einhdlt und damit als ,matt" im Sinne von
DIN 67 530 qilt.

Die Zone auftretenden Schattenschlages um eine WEA hdangt von der Turmhdhe, dem
Rotordurchmesser und der Sonnenbahn am Himmel ab (Maximum in den Morgen-
und Abendstunden); sie vergréBert sich auBerdem, wenn die WEA gegenUber dem
Umland auf einer Anhdhe (z. B. einem Bergricken) steht. Nach den Hinweisen zur Er-
mittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-
Schattenwurf-Hinweise) gelten als Immissionsrichtwerte fur geplante Anlagen 30 Stun-
den pro Kalenderjahr fUr die astronomisch maximal mogliche Beschattungsdauer und
30 Minuten fUr die astronomisch maximal mégliche tagliche Beschattungsdauer.
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WEA mit einer Gesamthéhe von Uber 100 m mussen zur Vermeidung einer Gefdhr-
dung des Luftverkehrs mit einer Tages- und einer Nachtkennzeichnung versehen sein
(Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen des
Bundesministers fUr Verkehr, Bau- und Wohnungswesen). Die Tageskennzeichnung be-
stent aus je 6 m langen weiBen oder grauen (z. B. RAL ?016) und orangefarbenen
oder roten (z. B. RAL 2009) Feldern an den Flugelspitzen oder aus weiB blitzenden Feu-
ern mittlerer Lichtstdrke (20.000 cd + 25 %); bei Sichtweiten Uber 5 km darf die Nenn-
lichtstarke auf 30 % und bei Sichtweiten Uber 10 km auf 10 % reduziert werden (die
Sichtweitenmessgeréte sind in der Ndhe des Maschinenhauses anzubringen). Die
Nachtkennzeichnung kann einerseits durch ein sog. Gefahrenfeuer erfolgen, das aus
einem rot blinkenden Rundstrahlfeuer mit einer Blinkfrequenz von 20 bis 60 pro Minute
besteht (2.000 cd) und zum Schutz der Anwohner nach unten abgeschirmt werden
darf. Auch beim Gefahrenfeuer darf die Nennlichtstdrke bei Sichtweiten Uber 5 km
auf 30 % und bei Sichtweiten Uber 10 km auf 10 % reduziert werden. Alternativ kann
ein sog. Hindernisfeuer zum Einsatz kommen; hierbei handelt es sich um rote Rund-
strahl-Festfeuer mit einer Lichtstdrke von mind. 10 cd. Eine weitere Alternative sind
Blattspitzenhindernisfeuer, bei denen immer das héchste Blaft beleuchtet und die
Beleuchtung in einem Bereich + 60° von der Senkrechten gemessen eingeschaltet ist.
Kommen sie zum Einsatz, sind auf dem Maschinenhaus (der Gondel) immer zusatzli-
che Hindernisfeuer erforderlich. Bei Stillstand des Rotors sind alle Spitzen zu beleuch-
ten.

Vergleichbar der erdriuckenden Wirkung von Baukérpern kann eine WEA einem
Nachbarn gegenUber als mit dem von § 35 Abs. 3 BauGB umfassten Gebot der RUck-
sichtnahme nicht zu vereinbaren sein, wenn die von ihr ausgehende optisch bedran-
gende Wirkung auf diesen nach MaBgabe einer Bewertung der ortlichen Gegeben-
heiten nicht mehr hinzunehmen ist. Dabei richtet sich der Schutzanspruch eines An-
wohners zundchst nach der planungsrechitlichen Lage seines Hauses (Wohngebiet
oder AuBenbereich) und sodann nach den jeweiligen Umst&dnden des Einzelfalls (Na-
benhéhe und Rotordurchmesser der Anlage, vorhandene oder herstelloare Abschir-
mungen, Blickwinkel auf die Anlage, Lage von WohnrGumen innerhalb des Hauses,
Hauptwindrichtung, topographische Situation, Vorbelastung). Das OVG Nordrhein-
Westfalen fordert insofern hinsichtlich der Frage, ob eine WEA bedrdngend auf die
Umgebung wirkt, stets eine Einzelfallabw&gung; zur ungefé&hren Orientierung bei der
Abwagung der gegenseitigen Interessen hat es nachfolgende ,,grobe Anhaltswerte”
benannt (Urteil des OVG NRW vom 09.08.2006 Az. 8 A 3726/05, bestatigt durch Be-
schluss des BVerwG vom 11.12.2006 Az. 4B 72.06, Beschluss des OVG NRW vom
29.08.2006 Az. 8 B 1360/06):

e Befrégt der Abstand zwischen einem Wohnhaus und einer WEA mindestens das
Dreifache der Gesamthdhe der geplanten Anlage, durfte die Einzelfallprifung
Uberwiegend zu dem Ergebnis kommen, dass von dieser Anlage keine optisch be-
drédngende Wirkung zu Lasten der Wohnnutzung ausgeht. Bei einem solchen Ab-
stand freten die Baukdrperwirkung und die Rotorbewegung der Anlage so weit in
den Hintergrund, dass ihr in der Regel keine beherrschende Dominanz und keine
optisch bedrédngende Wirkung gegentber der Wohnbebauung zukommt.

o st der Abstand geringer als das Zweifache der Gesamthdhe der Anlage, dUrfte die
Einzelfallprifung Gberwiegend zu einer dominanten und optisch bedrédngenden
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Wirkung der Anlage gelangen. Ein Wohnhaus wird bei einem solchen Abstand in
der Regel optisch von der Anlage Uberlagert und vereinnahmt. Auch tritt die An-
lage in einem solchen Fall durch den verkUrzten Abstand und den damit vergréBer-
ten Betrachtungswinkel derart unausweichlich in das Sichtfeld, dass die Wohnnut-
zung Uberwiegend in unzumutbarer Weise beeinfrachtigt wird.

e Befrégt der Abstand zwischen dem Wohnhaus und der WEA das Zwei- bis Dreifa-
che der Gesamthdhe der Anlage, bedarf es regelmdaBig einer besonders intensiven
Profung des Einzelfalls.

Veranderung des Landschaftsbildes

BezUglich der Wirkung moderner WEA auf das Landschaftsbild findet sich ein breites
Spekirum von Meinungen, die beispielhaft durch die folgenden Sichtweisen skizziert
werden:

e WEA sind technische Bauwerke, die insbesondere in Form von Windfarmen nicht
nur in einem betradchtlichen Umfang Fldchen beanspruchen, sondern es gehen
von diesen Bauwerken wegen ihrer GroBe, Gestalt, Rotorbewegung und -reflexe
auch groBrédumige Wirkungen aus, die das Erscheinungsbild einer Landschaft ver-
andern und ihr bei groBer Anzahl und Verdichtung den Charakter einer Industrie-
landschaft geben kénnen. Die bauhdhenbedingte Dominanz wird aufgrund der
Bevorzugung von Offenlandschaften und exponierten Standorten noch verstarkt.
Die Gerduschentwicklung der Anlagen stellt zumindest innerhalb von Bereichen mit
besonderer Bedeutung fur die Erholung ein zusétzliches Problem dar.” (NLT 2011,
S.8)

e, Windparks belasten durch inren hoch technischen Charakter nicht nur relativ na-
turnahe Landschaftsbilder, sondern auch die Bilder der b&uerlichen Kulturland-
schaften und der heutigen Agrarlandschaften. Das Erlebnis von Natur zahlt zu den
grundlegenden landschafts@sthetischen Praferenzen des Menschen, da er weiB3,
dass er der Natur als Lebensgrundlage bedarf. Dabei machen empirische Untersu-
chungen deutlich, dass er fur diese dsthetische Selbstvergewisserung nicht auf Er-
lebnisse absoluter Natur angewiesen ist. Selbst relativ intensiv genutzte Agrarland-
schaften werden von den meisten Menschen als naturnahe Gegenwelt zu ihren
technisch-urban gestalteten Wohnungen, Siedlungsgebieten und Arbeitsstatten
wahrgenommen. Die dsthetische Moglichkeit, der eigenen Natur in der Natur der
Landschaft zu begegnen, geht mit der Errichtung von Windkraftanlagen und Wind-
farmen meist véllig verloren, denn Windkraftanlagen sind technologisch-industrielle
Einrichtungen und fUhren zu Erlebnissen technischer Uberfremdung. Damit aber zer-
stéren sie den spezifischen naturdsthetischen Wert der Landschaft, in der sie errich-
tet werden sollen.” (NOHL 2010, S. 9)

e ,Aber Windkraftanlagen stehen auch fir eine neue, nachhaltige Energiewirtschaft,
die frei von elementaren Gefahren ist, die den Klimawandel zu vermeiden hilft und
die Abhdngigkeit von Energie exportierenden Staaten mindert. Zudem kennzeich-
nen sie in diesem Zusammenhang auch eine elegante und moderne Hochtech-
nologie, die auf einer sehr alten und kulturprdgenden Technik basiert und in
Deutschland zur Weltspitze entwickelt wurde. Auch diese Symbolwirkung entfalten
Windkraftanlagen, vielleicht gerade wenn sie in beeindruckenden Landschafts-
rdumen stehen. [...] WEA sind zwar hochmoderne technische Bauwerke, die auf-
grund ihrer Eigenbewegung und ihrer Orientierung zur Horizontlinie im besonderen
MaBe Aufmerksamkeit erheischen. Aber nur Landschaftsrdume, deren Eigenart vor
allem in einer hohen Naturndhe begrindet liegt bzw. als historische oder harmoni-
sche Kulturlandschaft die Proportionen der vorindustrielle Landnutzung wiederge-
ben, werden durch WEA Uberprégt und damit zerstért, verunstaltet oder erheblich
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beeintrachtigt. Anders ist es in der technisch geprdgten, modernen Kulturland-
schaft, der Urbanlandschaft oder der Industrielandschaft. Dort — in den haufigsten
Landschaftstypen Deutschlands — sind WEA weitere technische Elemente, die sich
in ein Gesamtbild einfGgen.” (RATZBOR 2009, S. 13)

In den vergangenen Jahren sind in Deutschland rund 23.000 Anlagen aufgestellt
worden (23.287 Anlagen mit Stand vom 30.06.2013 — vgl. ENDER 2013, S. 32). Insofern
gehdren WEA in vielen Regionen inzwischen zum Landschaftsbild. Mit zunehmender
Anzahl und Héhe der Anlagen nimmt dessen Verdnderung bei der Aufstellung von
WEA zu, wobei sich hinsichtlich der von NOHL (1993, S. 25) geomorphologisch unter-
schiedenen idealtypischen Landschaftsrdume festhalten 1dsst, dass in bergigen und
stark zertalten Lagen oft Sichtverschattungen vorhanden sind, wadhrend in ebenen
und higelig-welligen Lagen sowie auf Einzelerhebungen und in ausgeprdgten, wei-
ten Tallagen die Fernwirkung installierter WEA groB ist, besonders wenn in ausgerédum-
ten Agrarlandschaften die sichtverschattenden Elemente fehlen.

Die beurteilende Betrachtung der Auswirkungen von WEA auf den Charakter einer
Landschaft muss sich daher immer mit dem konkret vorhandenen Landschaftsbild
auseinandersetzen.

Nach der Rechtsprechung steht die Zul&ssigkeit von Windkraftanlagen im AuBenbe-
reich unter dem Vorbehalt, dass die Anlage das Orts- und Landschaftsbild im Einzelfall
nicht verunstaltet. Ob die Schwelle zur Verunstaltung Uberschritten ist, hdngt von den
konkreten Umsté@nden der jeweiligen Situation ab (Beschluss des BVerwG vom
15.10.2001 4 B 69.01). Eine Verunstaltung im Sinne von § 35 Abs. 3 Satz 1 Nr. 5 BauGB
setzt voraus, dass das Bauvorhaben dem Orts- und Landschaftsbild in dsthetischer Hin-
sicht grob unangemessen ist und auch von einem fUr &sthetische Eindricke offenen
Befrachter als belastend empfunden wird. ,,Dieser Grundsatz gilt auch gegenuber im
AuBenbereich privilegierten Vorhaben; er gilt auch fir Windkraftanlagen.* (Beschluss
des BVerwG vom 18.03.2003 4 B 7.03)

Beeinflussung elekiromagnetischer Wellen

Durch die Rotormaterialien, die Roforbewegung und die Hohe einer WEA kann es zur
Reflektion und Streuung und damit zu einer Stérung von elektromagnetischen Wellen
kommen.

So sind Beeintréchtigungen von Mikrowellen-Richffunkstrecken durch WEA mdoglich,
die innerhalb der Fresnell-Zone¢ errichtet und befrieben werden.

Zum anderen kdénnen verschiedene Systeme zur Funknavigation im Luftverkehr und
Radar-Systeme ebenfalls durch amplitudenmodulierte Signale gestdrt und daher in-
folge der Streuung der Radiowellen durch WEA beeinflusst werden.

Zu den Einschrdnkungen der Radarabdeckung des Luftraumes im Erfassungsbereich
von milit@rischen und zivilen Radaranlagen durch den Betrieb von WEA gehdren Posi-
tionsungenavigkeiten der Flugzieldarstellung bis zu tempordren Verlusten von Flugzie-
len Uber den Zeitfraum von mehreren Radarumdrehungen. Der mdgliche Umfang an
Stérungen hangt u. a. von der Art der Radaranlage und ihrer technischen Auslegung,

¢ ein gedachtes Rotationsellipsoid zwischen Sende- und Empfangsantenne
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der Entfernung zu einer Windenergieanlage, der Hohe, der GréBe, der Bauart (Rotor-
drehzahl, Form der Rotorbl&tter) und der Anzahl der WEA sowie von topographischen
Gegebenheiten und Wetterlagen ab (Bundestagsdrucksache 17/1357).

Physisch-mechanische Wirkungen

Als mégliche physisch-mechanische Wirkungen, die von einer WEA auf ihr Umfeld
ausgehen kdnnen, werden im Folgenden die Konsequenzen sich |6sender und weg-
fliegender Rotorteile und Eisansatze behandelt.

Die heutigen Rotorblatter werden fast alle aus glas- oder kohlefaserverstarktem Kunst-
stoff hergestellt. Sie brechen bei einem Strukturversagen in der Regel nicht abrupt ab,
sondern ,zerfasern”. Durch ErmUdungserscheinungen des benutzten Materials sind in
erster Linie die metallischen Anschlussstrukturen gef@hrdet, da es hier durch die Kon-
zentration der Kré&fte zu Belastungsspitzen im Material kommt.

Weitere Gefdhrdungen der Rotorbldtter ergeben sich durch unterschiedliche Warme-
ausdehnungskoeffizienten, wenn verschiedene Materialien in der Blattstruktur ver-
wendet werden (Materialspannungen bei Temperaturédnderungen), durch die mogli-
che Ansammlung von Kondenswasser im Blattinneren, das sich in frostgefdhrdeten
Gebieten bei einem Stillstand in der Blattspitfze sammeln und diese beim Gefrieren
sprengen kann und durch Struktursch&digungen bei Blitzeinschldgen (durch explosi-
onsartiges Verdampfen des Materials infolge der starken Hitzeentwicklung).

Das Flugverhalten eines losgebrochenen Rotorblattes oder eines Teiles davon hangt
ab von der Rotordrehzahl, der Blaftstellung und Schwerpunkilage sowie dem Blattein-
stellwinkel und der Windgeschwindigkeit zum Zeitpunkt des Bruches (HAU 2008, S. 599.
Nach vorliegenden Untersuchungen liegen die hdchsten Auftreffwahrscheinlichkeiten
pro Quadratmeter in einem Abstand von 100 m um eine WEA; ein zweites Maximum
wird in Variation der gegebenen Annahmen in Entfernungen zwischen 200-500 m er-
reicht (GRAUTHOFF 1991, S. 180).

Neben dem beschriebenen Risiko durch den Abbruch von Teilen eines Rotorblattes ist
eine Gefé&hrdung durch die Entstehung von Rauhfrost oder die Bildung von EisUberzi-
gen an den Roforfligeln moglich, da diese Anlagerungen sich 16sen und bei drehen-
dem Rotor weit weggeschleudert werden kdnnen bzw. bei stehendem Rotor zu Bo-
den fallen.

Vereisungen an WEA wurden bei verschiedenen Wetterlagen beobachtet (SEI-

FERT 1996):

o Gefrierender Regen beim Umschwung von einer kalten Hochdruckwetterlage ver-
sieht die Rotorblatter mit einem EisUberzug.

o UnterkUhlter Nebel schlagt sich auf den kalten Oberfl&dchen als Eis nieder.

e Vereisung bei Temperaturen deutlich unter Null Grad.

Mit zunehmenden Nabenhdhen und Rotorblattldngen kann der duBere Teil der Rotor-
blatter einer WEA vermehrt in niedrige Wolken eintauchen und dort auf Vereisungs-
bedingungen freffen. Moderne WEA sind jedoch in der Lage, auf unterschiedliche
Weisen (Eissensoren verschiedenster Funktionsweisen, Messungen der Umgebungs-
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temperatur in Nabenhdhe, Windmessungen mit beheizten und unbeheizten Anemo-
metern) Vereisungen zu erkennen und sich daraufhin automatisch abzuschalten, be-
vor sich EisstGcke vom drehenden Rotor |6sen und weggeschleudert werden (SEI-
FERT 2005); ein Neustart erfolgt erst nach dem Abtauen der Eisansatze.

Da vereiste Rotorblatter fir Unwuchten an den WEA sorgen, die diese stark belasten
kénnen, ist die Anlagenstillsetzung der vereisten Anlage trotz der damit verbundenen
ErtragseinbuBen auch im Interesse der Anlagenbetreiber.

Wirkungen auf Grund- und Oberflachenwasser

Bei Storfdllen im Betrieb von WEA kénnen Wirkungen auf Gewdsser und das Grund-
wasser resultieren, wenn wassergefdhrdende Betriebsstoffe (Getriebedl fir die Azi-
mutgetriebe zur Windnachfihrung der Gondel und fUr die Pitch-Getriebe zur Rotor-
blattverstellung, Hydraulikdl der Bremsanlage, Trafodl und Sperzialfette der Zahnflan-
ken und Lager) Uber die Fundamentfldche hinaus in den Boden gelangen.

Wirkungen im Zusammenhang mit dem Netzanschluss

Die Einbindung von WEA in das elekirische Versorgungsnetz bringt RGckwirkungen auf
dieses mit sich (z. B. Spannungsschwankungen mit Flickerwirkung und Oberschwin-
gungen). Ebenso stellt sich die Frage nach der Aufnahmekapazitét des Netzes, da die
WEA-Standorte in landlichen Gebieten oft im Endverzweigungsbereich der Mittel-
spannungsnetze liegen, wo das Stromnetz auf die Versorgung der Kunden, aber nicht
auf die Einspeisung gréBerer Leistungen ausgelegt ist. Inzwischen nehmen diese Netze
jedoch bereits groBere Sfrommengen auf, die durch Windenergie-, Biogas- und Pho-
tovoltaikanlagen gewonnen werden. Um die Frage des méglichen Anschlusses ein-
zelner WEA oder eines Windparks an die ndchstgelegene Mittelspannungsleitung oder
das ndchstgelegene Umspannwerk zu kléren, ist daher eine Kontaktaufnahme mit
dem zust@ndigen Energieversorgungsunternehmen erforderlich. Eventuell ergibt sich
die Notwendigkeit der Errichtung neuer Leitungstrassen, mit denen umweltrelevante
Wirkungen verbunden sein kénnen (unterirdische Kabeltrassen: Eingriffe in den Boden
und zu querende Gewdsser, Vegetationsverluste; Freileitungen: Eingriffe in den Boden
fir Fundamente der Leitungsmasten, Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes und
Kollisionsgefahren fUr die Avifauna).

Vermeidungs-, Verminderungs- und Kompensationsmoglichkeiten bei der
Planung von Einzelanlagen und Windparks

Nach § 15 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist der Verursacher eines Eingriffs zu
verpflichten, vermeidbare Beeintrdchtigungen von Natur und Landschaft zu unterlas-
sen sowie unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch MaBnahmen des Naturschutzes
und der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmaBnahmen) oder zu ersetzen
(ErsatzmaBnahmen). Ausgeglichen ist eine Beeinfrdchtigung, wenn und sobald die
beeintrdchtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wieder herge-
stellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu ge-
staltet ist. Ersetzt ist eine BeeintrGchtigung, wenn und sobald die beeintrichtigten
Funkfionen des Natfurhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise
hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist.
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Der mit der Errichtung von WEA verbundene Eingriff ist daher zu untersagen, wenn die
Beeintrchtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Form auszuglei-
chen oder zu ersefzen sind und die Belange des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege bei der Abwdagung aller Anforderungen an Natur und Landschaft anderen
Belangen im Range vorgehen (§ 15 Abs. 5 BNatSchG). Wird ein solcher Eingriff durch-
gefUhrt, obwohl die Beeintréchtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemes-
sener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind, hat der Verursacher Ersatz in Geld zu
leisten (§ 15 Abs. 6 BNatSchG).

Vermeidung von Beeintradchtigungen

Beeintrchtigungen von Natur und Landschaft kbnnen vermieden werden, wenn das
Vorhaben modifiziert (z. B. standortverschoben oder verkleinert) ausgefUhrt wird. Das
Verfahren des vorliegenden Gutachtens tr&dgt mit der Vielzahl der berUcksichtigten
Kriterien bereits zur Vermeidung des Betriebs von WEA auf konflikttrachtigen Standor-
ten bei.

Moglichkeiten der Eingriffsminderung

Innerhalb ausgewiesener Vorrangfldchen lassen sich auftretende Beeinfrichtigungen
je nach dem Einzelfall z. B. mit nachfolgend genannten Anforderungen minimieren:

e Verzicht auf die unruhig wirkenden Ein- und Zweiblattrotoren; Verwendung lediglich
von Dreiblattrotoren

e Anpassung der Farbgebung an die Landschaft; Verwendung von gebrochenen
und nach oben aufhellenden Farben

o Verzicht auf Stahlgittermasten; Verwendung lediglich von Rohrmasten

e DurchfUhrung von Bautdtigkeiten auBerhalb von Brutperioden und Hauptzugzeiten
von lokal vorkommenden Vbgeln

o zeitweilige Anlagenabschaltung zum Schutz von Vbgeln und Fledermdusen

o evil. Reduzierung der Drehzahl wdhrend der Nachtstunden zur Minderung der
Schallemissionen

e Anschluss an das Leitungsnetz lediglich mit unterirdischem Kabel; keine Freileitung

o Konzentration der erforderlichen Nebenanlagen und Baugestaltung im Sinne einer
harmonischen EinfOgung in das Landschaftsbild; evil. Bepflanzung mit standortge-
rechten Gehdlzen

¢ Informationseinrichtungen fUr Besucher auBerhalb stérempfindlicher Bereiche an-
ordnen

e Beschrdnkung der Gesamthdhe der Anlage

e Vorhandene Zuwegung fur Anlieferung und Aufstellung (Sattelschlepper, Kranwa-
gen) nutzen; Neubau von ErschlieBungswegen méglichst kurz und in versicke-
rungsfahiger Ausfuhrung

¢ Innerhalb von Windparks Zulassung nur gleichartiger Anlagen

e |andschaftsabhdngiger Mindestabstand einzelner Windparks voneinander
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Kompensationsmoglichkeiten durch Ausgleich und Ersatz

Beeintrchtigungen sind ausgleichbar, wenn
e die betroffenen Funktionen und Werte im vom Eingriff betroffenen Raum nahezu
vollst&dndig erhalten oder wiederhergestellt werden kbnnen und

o die Wiederherstellung zeitnah erreichbar ist.

»Eine Wiederherstellung I&sst sich im Falle von WEA aufgrund ihrer optischen Wirkun-
gen in der Regel nicht erreichen. Auch eine landschaftsgerechte Neugestaltung ist
zumeist nicht moglich. Diese verlangt ndmlich, dass ein Zustand hergestellt wird, der
den vorher vorhandenen Zustand in weitest moglicher Anndherung fortfuhrt, d. h. in
gleicher Art, mit gleichen Funkfionen und ohne Preisgabe wesentlicher Faktoren des
optischen Beziehungsgefiges (BVerwG, Urteill vom 27.09.1990 — 4 C 44.87). Entschei-
dend ist, dass die Wirkungen des Eingriffsvorhabens selbst in den Hintergrund freten
und das Landschaftsbild nicht negativ dominieren oder prégen, sondern unter der
Schwelle der Erheblichkeit bleiben.” (NLT 2011, S. 19-20)

Zur Kompensation landschaftsésthetischer Eingriffe kommen bei geplanten WEA in der
Praxis z. B. Gehdlzanpflanzungen (Baumreihen, Hecken, Feldgehdlze,) zum Einsatz, mit
denen Unterbrechungen von Sichtbeziehungen auf die Anlagen erreicht werden
kénnen. Ebenso wird etwa die Umwandlung von Acker oder intensiv genutztem
GriUnland in extensiv genutztes Grinland gewdhlt, um so der hdufig gegebenen
langjahrigen Intensivierung der Landwirtschaft entgegenzuwirken, die ebenfalls zu ei-
ner Belastung des Landschaftsbildes beitrdgt. Erreicht werden kénnen damit eine Er-
héhung von Vielfalt und Naturndhe und damit des &sthetischen Eigenwertes eines
Landschaftsraumes und ggf. eine Wiederherstellung urspringlicher Eigenart des Land-
schaftsbildes, soweit dieses z. B. in Niederungsbereichen ehemals groBe Grunlandbe-
stdnde umfasst hat.

Wegen der Bedeutung offenen, weiten Grunlandes fur Brut- und Rastvégel der Of-
fenlandarten (Kiebitz, GroBer Brachvogel, Gdnsearten u. a.) kann damit gleichzeitig
eine auf deren Bedurfnisse gerichtete Kompensation umgesetzt werden. Die Schaf-
fung extensiver Grinlandbestdnde mit der Anlage von Geldndesenken und Tumpeln,
der Aufweitung von Grében oder dem Entfernen von Dré&nageleitungen bewirkt mit
dem Anheben der oberfldchennahen Grundwasserstdnde und der Entwicklung von
artenreichen Best@nden an Gré&sern und Krdutern eine Verbesserung der Deckungs-
moglichkeiten sowie des Nahrungsangebotes (WildkréGutersamen, Insekten) fur die
genannten Vogelarten und darUber hinaus auch fur Fledermduse. Die genannten
MaBnahmen dirfen jedoch nicht in der unmittelbaren Nachbarschaft zu den WEA-
Standorten verwirklicht werden, da ansonsten die Tiere in die Nahe der Anlagen ge-
lockt und damit einem erhéhten Kollisionsrisiko ausgesetzt sein kénnen.

Planungs- und genehmigungsrechtliche Angaben

Im Rahmen der gemeindlichen Bauleitplanung hat die Gemeinde Kalletal folgende
Moglichkeiten der planerischen Ausweisung von WEA:

e Darstellung von  Konzentrationszonen  for  WEA nach  §5 i.V.m.
§ 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB im FNP

e Darstellung von Fladchen fur Versorgungsanlagen nach § 5 Abs. 2 Nr. 4 BauGB im
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FNP; mit Festsetzung der Zweckbestimmung und der Art der Nufzung in einem Be-
bauungsplan (B-Plan) oder Uber einen Vorhaben- und ErschlieBungsplan (VEP)
nach § 12 BauGB

o Darstellung von sonstigen Sondergebieten nach § 11 Abs. 2 BauNvVO (Gebiete fur
Anlagen, die der Erforschung, Entwicklung oder Nutzung erneuerbarer Energien,
wie Wind- und Sonnenenergie, dienen) im FNP; mit Festsetzung der Zweckbestim-
mung und der Art der Nutzung in einem B-Plan oder Uber einen VEP nach
§ 12 BauGB

Mit der Darstellung einer Konzentrationszone fir WEA wird eine rGumliche Steuerung
von WEA-Standorten im Gemeindegebiet ermdglicht; dartber hinaus ist lediglich eine
Begrenzung der Hohe der baulichen Anlagen méglich (nach § 16 Abs. 1 BQuNVO).

Bei der Ausweisung einer FiGdche fUr Versorgungsanlagen nach § 5 Abs. 2 Nr. 4 BauGB
und der Ausweisung eines Sondergebietes nach § 11 Abs. 2 BauNVO kénnen dage-
gen mit dem B-Plan oder dem VEP die Anzahl der WEA, der konkrete Standort, die
Hbhe, die Gestaltung, KompensationsmaBnahmen, die ErschlieBung und ggf. Immissi-
onsschutzmaBnahmen verbindlich festgelegt werden.

Werden in einem FlGdchennutzungsplan zusatzliche FiGchen fUr die Nutzung von Wind-
energie dargestellt, folgt daraus nicht, dass die vorhandenen Darstellungen des FI&-
chennutzungsplans zur Erzielung der Rechtswirkungen des § 35 Abs. 3 Satz 3 nicht
ausreichend sind (§ 249 Abs. 1 Satz 1 BauGB).

Die Errichtung von WEA ist ein Vorhaben im Sinne von § 29 BauGB, sodass die bauplao-
nungsrechtlichen Vorschriften der §§ 30-35 BauGB gelten, deren Einhaltung im Ge-
nehmigungsverfahren Uberprift werden muss (vgl. Kap. 4.1).

Daneben gelten die materiell-rechtlichen Vorschriften des Bauordnungsrechts (vgl.
Kap. 4.2).

Die Errichtung und der Betrieb von WEA mit mehr als 50 Metern Gesamthdhe unterlie-
gen dem Bundes-Immissionsschutzgesetz. WEA mit einer Gesamthdhe von mehr als
50 Metern sind in der 4. BImSchV im Anhang unter Nr. 1.6 Spalte ¢ aufgefthrt. Vorha-
ben von 20 oder mehr Anlagen sind dabei mit dem Buchstaben G gekennzeichnet,
sodass ein immissionsschutzrechtliches Genehmigungsverfahren nach § 10 BImSchG
erforderlich ist (férmliches Verfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung). Vorhaben von
weniger als 20 Anlagen sind mit dem Buchstaben V gekennzeichnet; fUr diese ist ein
vereinfachtes Verfahren nach § 19 BImSchG (ohne Offentlichkeitsbeteiligung) durch-
zufUhren, das férmliche Genehmigungsverfahren mit  Offentlichkeitsbeteiligung
kommt nur dann zur Anwendung, wenn eine Umweltvertréglichkeitsprifung im Ge-
nehmigungsverfahren erforderlich ist (§ 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 ¢) der 4. BImSchV - vgl.
Kap. 4.3).

FUr WEA bis zu einer Gesamthdhe von 50 m ist ein Baugenehmigungsverfahren durch-
zufUhren (§ 63 BauO NRW), wahrend eine Umweltvertrdglichkeitsprofung unabhdngig
von der Zahl der Anlagen nicht erforderlich ist.

Bauplanungsrecht

Das Bauplanungsrecht schlieBt die Zuldssigkeit von WEA in keinem Bereich generell
aus. Hinsichtlich der bauplanungsrechtlichen Beurteilung sind zu unterscheiden:
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e Im Geltungsbereich eines qualifizierten Bebauungsplans (§ 30 Abs. 1 BauGB) ist ein
Vorhaben zuldssig, das den getroffenen Festsetzungen nicht widerspricht und des-
sen ErschlieBung gesichert ist.

e Im Geltungsbereich eines einfachen Bebauungsplans (§ 30 Abs. 3 BauGB) richtet
sich die Zulassigkeit des Vorhabens nach § 34 BauGB oder § 35 BauGB. Auch fur
diese Anlagen muss die ErschlieBung gesichert sein.

Im Geltungsbereich eines qualifizierten Bebauungsplans nach § 30 Abs. 1 BauGB

e WEA sind in Sondergebieten mit entsprechender Zweckbestimmung
(§ 11 Abs. 2 BauNVvVO) und auf Versorgungsfldchen nach § 9 Abs. 1 Nr. 12 BauGB
zuldssig, wenn sie den Festsetzungen des Bebauungsplanes nicht widersprechen.

o Enthdlt der quadlifizierte Bebauungsplan keine ausdrickliche Festsetzung fir WEA,
kann eine solche i.S.d. § 14 Abs. 1 Satz 1 BauNVO als untergeordnete Nebenan-
lage zuldssig sein, die dem Nutzungszweck der in dem Baugebiet gelegenen
Grundsticke oder des Baugebietes selbst dient und seiner Eigenart nicht wider-
spricht. Hiernach kann z. B. eine WEA errichtet werden, die der Versorgung eines
Gewerbebetriebes dient.

o WEA, die der offentlichen Versorgung eines Baugebietes mit Energie dienen, kon-
nen nach § 14 Abs. 2 Satz 2 BauNvVO als Ausnahme auch auBerhalb von Versor-
gungsflédchen zugelassen werden.

In jedem Fall sind die nach § 15 BauNVO geforderten Voraussetzungen (Gebot der
RUcksichthahme) einzuhalten.

Im unbeplanten Innenbereich nach § 34 BauGB

e Innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile nach § 34 Abs. 1 BauBG sind
WEA zuldssig, wenn sie sich in die Eigenart der nGheren Umgebung einfogen (Art
und MaB der baulichen Nutzung, Bauweise). Dies hdngt von den konkreten Um-
stinden des Einzelfalls ab und kann auch dann maglich sein, wenn es bislang in
der Umgebung noch keine WEA gibt.

¢ An Standorten, deren néGhere Umgebung einem der in der BauNVvVO aufgefuhrten
Baugebiete entspricht, beurteilt sich die Zul&ssigkeit von WEA nach dem MaB der
baulichen Nutzung, der Bauweise und der Uberbaubaren GrundstUcksfldche der
n&heren Umgebung (§ 34 Abs. 2 BauGB). Hiervon sind Ausnahmen und Befreiun-
gen entsprechend § 31 BauGB mdéglich.

Im AuBenbereich nach § 35 BauGB

Im AuBenbereich sind WEA — sofern ihnen &ffentliche Belange nicht entgegenstehen —
als untergeordnete Anlagen nach § 35 Abs. 1 Nr. 1 BauGB oder als selbststndige
Anlagen nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB privilegiert. Die erstgenannten Anlagen mussen
den Uberwiegenden Teil der erzeugten Energie der privilegierten Hauptanlage zur
Verfugung stellen, dieser rdumlich zugeordnet und ihr auch duBerlich erkennbar un-
tergeordnet sein. Selbstst@ndige Anlagen sind dagegen solche, deren Energie Uber-
wiegend in das Verbundnetz der 6ffentlichen Stromversorgung eingespeist wird.

Offentliche Belange stehen z. B. dann entgegen, wenn

e der FNP fUr den geplanten WEA-Standort eine konkrete standortbezogene ander-
weitige Darstellung enthdlt (z. B. Sportplatz; ,,Fidche fUr die Landwirtschaft* ist da-
gegen i. d. R. kein Widerspruch fUr einzelne WEA)
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e die privilegierten Vorhaben naturschutzrechtlich unzul&ssig sind

o die privilegierten Vorhaben dem Schutz des Orts- und Landschaftsbildes widerspre-
chen

oder — dies gilt nur fUr selbstst&ndige Anlagen —

e im FNP an anderer Stelle Fldchen fior WEA  ausgewiesen  sind
(§ 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB)

Bavordnungsrecht

Zu den bauordnungsrechtlichen Vorschriffen gehdren u. a. Anforderungen beziglich
der erforderlichen Abstdnde der WEA zu den Grenzen des Baugrundsticks, der Ge-
staltung der WEA sowie ihrer Standsicherheit.

Abstandflachen

FUr WEA bemisst sich die Tiefe der Abstandfldche nach der Hdalfte inrer gréBten Hohe.
Die groBte Hohe errechnet sich bei Anlagen mit Horizontalachse aus der Hohe der Ro-
torachse Uber der geometrischen Mitte des Mastes zuzuglich des Rotorradius. Die Ab-
standflache ist ein Kreis um den geometrischen Mittelpunkt des Mastes
(§ 6 Abs. 10 BauO NW).

Technische Voraussetzungen

Die Anforderungen an die Gestaltung und Standsicherheit der WEA sind im Erlass
»EinfGhrung Technischer Baubestimmungen nach § 3 Abs. 3 BauO NRW (RdErl. d. Mi-
nisteriums fUr Bauen und Verkehr v. 8.11.2006; VI A 3 — 408) geregelt.

Umweltvertraglichkeitsprifung gemaB Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeits-
prifung

Rechtsgrundlage

Windenergieanlagen gehdren zu den im Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspri-
fung (UVPG) aufgefUhrten Vorhaben, fir die eine Umweltvertraglichkeitsprofung (UVP)
durchzufUhren ist. Im Einzelnen ist hierzu durch die §§ 3 bis 3f UVPG in Verbindung mit
der Anlage 1 des UVPG festgelegt:

UVP-relevant sind die Errichtung und der Betrieb von Windfarmen mit Anlagen in einer
Héhe von jeweils mehr als 50 m nach der folgenden Ubersicht.

Zahl der Verfahren Grundlage
WEA
> 20 Umweltvertraglichkeitsprofung | Nr. 1.6.1 der Anlage 1
6-<20 allgemeine Vorprufung Nr. 1.6.2 der Anlage 1,
§ 3c Abs. 15,1
3-< 6 standortbezogene Vorprifung |[Nr. 1.6.3 der Anlage 1,
§ 3Cc Abs. 1S.2
1-2 -

FOr den Fall, dass die WEA eines Windparks nicht zu einem Zeitpunkt geplant werden,
sondern nach und nach die Zahl der WEA zunimmt oder vorhandene Anlagen ver-
groBert bzw. durch gréBere Anlagen ersetzt werden und damit der maBgebende
GroBenwert eines vorher nicht UVP-pflichtigen Vorhabens erreicht oder Uberschritten
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werden, ist nach § 3b Abs. 3 UVPG vorgeschrieben, dass fir die Anderung oder Erwei-
terung des Windparks eine UVP unter BerUcksichtigung der Umweltauswirkungen des
bestehenden, bisher nicht UVP-pflichtigen Vorhabens durchzufUhren ist. Zeitlich spater
gestellte Antrage bleiben unberucksichtigt (PrioritGtsprinzip).

FUr die Planung einer einzelnen WEA, die an einem Standort mit schon zwei vorhan-
denen Anlagen vorgesehen ist, entsteht somit die Pflicht zur standortbezogenen Vor-
prufung, auch wenn die einzelne Anlage fur sich nicht UVP-pflichtig ist.

Bei Erweiterung einer Windfarm, die als solche bereits UVP-pflichtig ist, ist fOr die Fest-
stellung der Erforderlichkeit einer zwingenden UVP gemdB § 3e Abs. 1 Nr. 1 UVPG al-
lein der Umfang der geplanten Erweiterung maBgeblich. Soll beispielsweise eine aus
20 Anlagen bestehende Windfarm erweitert werden, ist (erst) eine Erweiterung um
mindestens 20 Windenergieanlagen zwingend UVP-pflichtig; eine Erweiterung um 6 bis
19 Anlagen bedurfte der allgemeinen Vorpriufung des Einzelfalls.

GemdaB § 2 Abs. 1 UVPG ist die UVP kein eigenstindiges Verwaltungsverfahren, son-
dern unselbstst@ndiger Teil der verwaltungsbehdrdlichen Zulassungsentscheidung.
Dies ist wie oben beschrieben das immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfah-
ren oder das Bebauungsplanverfahren. Bei BebauungsplGnen wird nach
§ 17 Abs. 1 UVPG die UVP einschlieBlich der Vorprifungen des Einzelfalls nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches durchgefthrt.

Allgemeine und standortbezogene Vorprifung

FUr die allgemeine oder standortbezogene Vorprifung haben sich in der Praxis die
Begriffe Screening oder Umwelterheblichkeitsprofung (UEP) eingebUrgert; entspre-
chend wird das hierzu erarbeitete Gutachten als Umwelterheblichkeitsuntersuchung
(UEU) bezeichnet.

Bei der allgemeinen Vorprifung ist nach § 3c Satz 1 UVPG eine Uberschlégige Prifung
durchzufUhren, ob das Vorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben
kann, die bei der Entscheidung Uber die Genehmigung des Vorhabens (bzw. im Be-
bauungsplanverfahren bei der Beschlussfassung Uber den Bebauungsplan) zu berlGck-
sichtigen waren. Dabei hat die PrGfung anhand der in Anlage 2 zum UVPG aufgefihr-
ten Kriterien zu erfolgen, die die Merkmale des Vorhabens, den Standort und die
Merkmale der moglichen Auswirkungen des Vorhabens erfassen.

Bei der standortbezogenen Vorprifung sind im Gegensatz zur allgemeinen Vorpriufung
des Einzelfalls nach § 3c Satz 2 UVPG lediglich die in der Anlage 2 Nummer 2 aufge-
fOhrten Schutzkriterien zu bewerten. Damit ist vor allem die dkologische Empfindlich-
keit eines Gebietes, das durch das Vorhaben mdglicherweise beeintréchtigt wird, un-
ter BerUcksichtigung der Kumulierung mit anderen Vorhaben in dem gemeinsamen
Einwirkungsbereich einer Uberschl&gigen Profung zu unterziehen.

Sowohl! fur die allgemeine als auch fur die standortbezogene Vorprifung gilt, dass
vorgesehene Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen, soweit sie bestimmte
Umweltauswirkungen offensichtlich ausschlieBen, in Rechnung gestellt werden mus-
sen (§ 3c Satz 3 UVPG).

Da die Vorprifung nur den Charakter einer “Uberschlé&gigen Profung” hat, sind in ih-
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rem Rahmen keine ins Einzelne gehenden Untersuchungen und Gutachten erforder-
lich. Vielmehr genugt eine aufgrund tatséchlicher Anhaltspunkte und / oder der An-
wendung von Erfahrungswerten basierende ,Einschdtzung”. Diese kann anhand der
moglichen umweltrelevanten Wirkungen von WEA und der Ausprégung des beftroffe-
nen Gebietes (wie es nach Kenntnis z. B. der Naturschutzbehdrde und durch Auswer-
tung vorliegender Unterlagen ersichtlich ist) vorgenommen werden.

Das hiermit vorgelegte Gutachten zur fldchendeckenden Betrachtung zur Ermittlung
geeigneter Konzentrationszonen berUcksichtigt die mit den umweltrelevanten Wir-
kungen der WEA verbundenen Belange und scheidet daher konflikttr&chtige Fidchen
aus. Die Darstellung von Konzentrationszonen in konfliktfreien oder -armen Bereichen
der Gemeinde Kalletal bietet insofern fUr das weitere Vorgehen eine gewisse
Planungssicherheit, da die Vorprifung fir die Aufstellung eines Bebauungsplanes oder
die Planung von WEA in einer solchen FI&che zu dem Ergebnis kommen kann, dass
eine UVP nicht erforderlich ist.

Die allgemeine oder standortbezogene Vorprifung wird jedoch die Notwendigkeit
der DurchfUhrung einer UVP ergeben, wenn das Vorhaben nach Einschatzung der zu-
stédndigen Behodrde erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann
(§ 3c UVPG).

Umweltvertraglichkeitsprufung

Die UVP umfasst gemdaB § 2 Abs. 1 UVPG die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung
der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen des Vorhabens auf
o Menschen, Tiere und Pflanzen

o Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft
o KulturgUter und sonstige SachguUter sowie

e die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern

106



